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Se¢menler oy kullanirken ¢esitli faktotlerden etkilenmekte ve buna
bagli olarak tercihlerini belitleyip, oy verme davranisinda bulunmaktadirlar.
1980°li yillardan itibaren siyaset tim dinyada gittikce artan bir oranda
kiiltiirel kimlikler {izerinden belirlenmektedir. Ulkemizde de parti
aidiyetlerinin yaygin bir bicimde kiltiirel kimlikler tizerinden tanimlanmaya
baslanmast nedeniyle, etnik ve dini kékenler ile siyaset arasindaki iligki
segmen davranisint belitleyen 6nemli faktSrlerden biri haline gelmistir.
Benzer tercihler referandum siireclerinde de gerceklesmektedir. Segmenler
genellikle destekledikleri  partinin  referandumda savundugu goris

dogrultusunda oy kullanmaktadirlar.

Turk siyasi tarihi boyunca secimlerde kritik rol oynayan Alevilerin
tercihi genellikle Cumhuriyet Halk Partisinden (CHP) yana olmustur. Bu
durum Aleviler i¢in 6teden beri uzak durduklari milliyetci ve mukaddesatci
sag partileri bir alternatif olmaktan cikartarak, onlart bu partinin dogal
tabant durumuna getirmistit. Bu ¢alismada, 16 Nisan Referandum
stirecinde ezici bir cogunlukla “Hayir” yontinde oy veren Alevi segmenlerin
oy tercihlerinde ne tlr etkenleri dikkate aldiklarinin ortaya ctkarilmast
amagclanmustir. Bu cercevede Sivas ili 16 Nisan 2017 referandum se¢im

sonuglart analiz edilmistir.
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ABSTRACT

Voters are influenced by various factors while voting and accordingly they make their
choices and act by voting. Since 1980, all over the world politics has been increasingly
determined by cultural identities. In our country also, as party affiliations started
widely to be defined by cultural identities, the relationship between ethnic and religious
backgrounds and politics has become one of the important factors which determine
voters’ behavior. Similar choices are made during the referendum, too. Voters usually

vote in referendum in line with the view defended by the party they support.

Alevis who played a critical role in the elections throughout Turkish political history,
generally use their votes in favor of the Republican People’s Party. In this way Alevis
cease to be an alternative for nationalist and sectarian right-wing parties, from which they
stay away all along, and they became the grassroots of the Republican People’s Party. This
paper aims to ascertain the factors affected the Alevi voters who predominantly used
“No” vote in the referendum on 16 April. Within this scope, the referendum election

results from the Sivas Province were analyzed.

Keywords: Alevism, referendum, plebiscite.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Stimmberechtigten werden bei der Stimmabgabe von verschiedenen Faktoren
beeinflusst, auf deren Grundlage sie auch ihre Priferenzen bestimmen und ihre Stimme
abgeben. Seit den 1980er Jahren ist die Politik auf der ganzen Welt auf einer wachsenden
Skala von kulturellen Identititen bestimmt worden. Da es auch in unserem ILand
angefangen hat, die Parteimitgliedschaften immer mehr Uber die kulturellen Identititen
zu definieren, ist die Beziechungsebene zwischen den ethnischen und den religidsen
Wurzeln einerseits und der Politik andererseits zu einem der wichtigsten Faktoren fir die
Bestimmung des Wihlerverhaltens geworden. Ahnliche Priferenzen werden auch in den
Referendum-Phasen realisiert. Die WihlerInnen votieren oft fir eine Partei, die sie auch

in einem Referendum unterstiitzt haben.

Die Aleviten, die in der politischen Geschichte der Ttrkei eine wichtige Rolle bei den
Wahlen gespielt haben, bevorzugten generell die Republikanische Volkspartei (CHP).
Dieser Umstand fuhrt aus Sicht der Aleviten dazu, dass sie die nattrliche Basis dieser
Partei bilden und dass die nationalistischen und religidsen Rechtsparteien, zu denen
sie seit jeher distanziert stehen, fiir sie keine Alternative darstellen. In dieser Studie soll
herausgefunden werden, welche Faktoren die alevitischen WihlerInnen, die am 16.
April im Referendum mit grofler Mehrheit mit “Nein” stimmten, in ihren Priferenzen
bertcksichtigt haben. In diesem Rahmen wurden die Ergebnisse des Referendums der

Provinz Sivas vom 16. April 2017 analysiert.

Schliisselworter: Alevitentum, Referendum, Beschluss.
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Giris

Anadolu Aleviligi farkli inang ve kiiltirlerden etkilenerek senkretik (karigik) bir
yap1 kazanan ve yagsama aktarilan inanglar butiinidir. Ocak (1996: 210-211) bu gbrist
soyle ifade etmistir: “Alevilik ve Bektasiligi doguran Turk Heterodoksisi, gercekten
de Orta Asya’daki eski Tirk inanclartyla basladi. Samanizm ve Budizm ile mistik bir
nitelige biiriindii. Zerdiistlitk ve Maniheizm ile beslendi. Yesevilik ile slamin ve Tslam
sufiliginin damgasint yedi. Buna Horasan Melametiliginin kalenderane tavr: eklendi.
Béylece Anadolu’ya gelindi. Neo-Platonizm’in, eski pagan ve Hiristiyanlik dénemi
yerel kiiltirlerinin belli unsurlartyla tanisti. 15. yiizyilda Iran Hurufiliginin, 16. yiizyil
basinda Safevi Siiliginin motifleriyle bildigimiz ¢ehresini kazand1”.

Yukaridaki goriise paralel bir Alevilik anlayisini da Aydin ileri stirmektedir.
Aydina (2005: 127) gore, Aleviligin 6zgiin degerleri Tslamin icinde degil, Orta
Asya’dan, Mezopotamya’dan gelip, Anadolu’da var olan diger kiiltiirlerle kaynasarak
olusmustur. Asirlarca Islimin kusatmast altinda kaldigindan dolay1 kimi sembolik
ve bicimsel 6geleri almistir. Bunlar Ali, On Tki Imam ve Kerbela’dir. Buna karsilik
kendini belirleyen felsefe ve inang bigimleri Islimin disinda olusmustur. Vahdet-i

vicut, kamil insan, eline beline hakim olma disturu bunlara 6rnektir.

Anadolu Aleviligi ve Bektasilik konusundaki ¢alismalariyla diinyaca taninan
nlit Tirkolog Irene Melikoff, Alevi deyimi yerine Kizilbas deyimini kullanmay
yeglemektedir. “Kizilbas adinin, Seyh Haydar (1460-1468) zamaninda biyik
boéliminid  Azerbaycan ve Dogu Anadolu Turkmen boylarinin  olusturdugu,
taraftarlarinin adlandirlmasi i¢in kullanildigini belirtmektedir. Ve onun kisa yasami
sirastnda, Safevi tarikatt dini siyasi bir glice; taraftarlari, amaglt dizenli gazilere
donistl. Bunlar ayrica kirmizi serpuslart Tac-1 Haydari adi verilen on iki dilimli kizil
borkleri dolayistyla Kizilbas diye anildiar” (Melikoff, 1998: 214).

Alevilik denilince akla gelen bir diger kavram ya da inang sistemi de Bektagiliktir.
Hatta genellikle Alevi-Bektasi biciminde bir kullanima sik¢a rastlamak miimkiindr.
Bektasilik birbirine aykiri bircok 6genin birbirine karistigt, 6rf dist (nonconformiste)
ve dili Tturkce bir halk 6gretisidir. Bektasiligin daha ¢ok yerlesik ve kentli bir kiltiire
sahip oldugu ve bu 6ézelliginin onun Alevilik ya da Kizilbaslik ile olan en 6nemli fark:
oldugu ileri stiriilmektedir. Bektasiler tarikatinin kurumlagmast, II. Bayezid’in Hact
Bektas Tekkesi postnisligine getirdigi Balim Sultan’a uzanmaktadir. Melikoff (1994:
25)a gore, “yuzyilar gectikce, kent merkezleri Bektasiligi ile halk kitleleri Aleviligi
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arasinda giderek derinlesecek bir ucurumun belirdigi de gorilecektir. Her ikisinde de
inanclar aymudir. Farkhiliklar, baglica sosyal niteliktedir. Birinci halde, kent merkezleri
cevresinde kurulmus olan tekkelere okumus insanlar gelmektedir; ikinci halde ise,
yalnizca ¢ogu kez immi halk kitleleri ile temas edilmektedir”. Bugiin gelinen noktada
bu ikisi birbirinin yerine stk sik kullanidabilmektedir. Alevilik ve Bektasilik, inang ve
ahlak esaslart edebiyatlari bakimindan temel olmayan farkliliklar disinda ortaktirlar.
En temel farklilik, Bektasilerin daha ¢ok schirlerde yasamalarina karsin, Alevilerin
yari-gocebe cevrelerde yasamalart seklinde ortaya ¢ikmis sosyal bir farkliliktir. Ancak
tarihsel olan bu farklilik, gtintimizde anlamint yitirmeye baslamis, hem Alevi, hem
Bektasi gruplar nitelemek tizere “Alevilik” adi yaygin olarak kullanilir olmustur

(Yaman, 2004: 56).

Tanimlamaya ¢alistigimiz Alevilik olgusu, Osmanlrda daha ¢ok “Kizilbag” adr ile
anilmis ve 6zellikle de Yavuz Sultan Selim doneminde ¢esitli katliamlara maruz kalmis
ve hep ezilmistir. Yaman (1994)’a gore, “Osmanli yonetimi, adalet isteyen Alevi
halkini, ‘Dinsiz, Kizilbas, kafir, ldtirtlmeleri vaciptit’ gibi fetvalarla ezmeye caligmis
ve ezmistir de”. Caldiran Seferine hazirlanan Yavuz Sultan, Osmanl ulemasinin da
fetvalarint alarak, Anadolu’da Sah Ismail taraftari ve ayaklanma ihtimali olan 40 bin
kisiyi katletmistir. Sener (1995: 85)’e gore, “Yavuz, Iran seferine Anadolu’dan basladt.
Once bu deftere gecen 40.000 Alevinin katledilmesi emrini verdi. Bu emitle o giine
kadar Anadolu’da esi gérilmemis biiyiik bir katliam bagladt. Alevi yerlesmelerinde tas
tstinde tas kalmadi. Alevi inangtaki insanlar en ticra Alevi koylerinde bile yediden
yetmise katledilmistir, kacanlarin aylarca daglarda izi surtldi. Bu kiyimdan yalnizca
kus ugmaz kervan gecmez yetlere kacan Aleviler kurtulabilmistir”. Bugtin Anadolu’da
Alevi yerlesim yerlerinin genellikle ulasimin kolaylikla saglanamadigr daglik alanlarda
olmasinin nedeni olarak, Yavuz Selim ve daha sonra Kanuni Sileyman déneminde

yapilan katliamlar oldugu gériisti kabul gérmektedir.

Aleviler bu tarihsel ezilme ve dislanma durumu nedeniyle Mustafa Kemal
Atatirk’e ve Turkiye Cumbhuriyetinin kurulusuna buyltk destek vermislerdir.
Aleviler Cumbhuriyetin kurulusluyla birlikte derin bir nefes almuglardir. Mezhep
ayrimina dayanan ve zaman zaman kiyimlara yol acan sosyal kirilmalardan dolayt
Aleviler, yeniden Osmanl’yt ¢agristiracak ve Turkiye Cumbhuriyeti’ni mezhepgi bir
anlayisa yoneltecek siyasal partilere uzak durmuslardir. Bu nedenle de tlkeyi geriye
gotiirecegini disiindiikleri anayasal degisikliklere de karst ctkmaktadirlar. Ulkemizde
yaklastk 25 milyon civarinda oldugu tahmin edilen Alevilerin siyasal egilimlerine
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bakildiginda, hemen hemen hepsinin sosyal demokrat partileri ve 6zellikle de CHP’yi
destekledikleri gérilmektedir.

1- Referandum

Referandum, yasalarin kabuli, anayasa degisikligi veya devletler icin 6nemli sayilan
meselelerde halkin yapilacak degisikliklere karst iradesini belirlemek amaciyla yapilan
oylamadir. Referandumda halka yapilacak degisikligin istenip istenmedigi sorulur ve
ctkan oylama sonuglarina gore de yapilmasi planlanan degisiklik yirirluge girer veya

iptal olur. Yani referandum, halkin yénetime dogrudan katilma bicimlerinden biridir.

Gozler (2017: 106)’e gore, referandum, en kisa tanimiyla parlimento tarafindan
kabul edilen bir kanun metninin halkin onayina sunulmasidir. Bu ustlde, parlamento
tarafindan kabul edilen bir kanun metninin yirirlige girebilmesi i¢in se¢menlerin

cogunlugu tarafindan da kabul edilmesi gerekmektedir.

Referandum ile benzerlik gdsteren ve birbitleri yerine stk¢a kullanilip karmasa
yaratan bir diger kavram da plebisittir. “Klasik anlayisa gére, referandum kurumlara
iliskin bir halk oylamas: olmasina karsilik, plebisit belli bir kisisel politikanin
oylanmasidir. Hikiimetin halk oylamast sirasinda tarafsiz kalmast durumunda,
referandumdan s6z edilir. Hitkiimetin karsi propaganday1 yasaklamakta ya da hitkimet
karst propagandaya izin vermekte, ancak kendi otoritesinin agirligint da kabulden yana
koymaktaysa, bu durumlarda plebisitten s6z edilmektedir. Buna dayanilarak yapilan
bir tanimlamaya gore, halkoylamasini isteyenlerin, sonug ne olursa olsun goérevde
kalmalart plebisittir; buna karsilik halk oylamasi isteyenlerin oylama sonuglarina
katlanmalar referandumdur. Referandum kuskusuz demokratik bir yonetim aracidir.
Ancak demokratik bir toplum amacina yonelirken, aracla ama¢ uyumlu olmalidir.
Bu amacin inandiriciligy gélgelendigi ortamda halk oylamasi da amacindan saparak
halk dalkavuklugu olarak adlandirilan popilizme kapilari acar. Boyle bir durumda,
demokratik olmayan amaclara mesruluk kilifi kazandirma sonucunu dogurur ve
kelimenin tam anlamuyla plebisit adin1 alir (Tezig, 2012: 286-287).

Gorildugi gibi plebisit, temelinde bir halk oylamasidir. Bu nedenle, plebisit ile
referandumun birbirinden 6zenle ayrilmasi gerekir. Referandum ile plebisit arasinda,

genellikle kabul edildigi tizere su farklar vardir:

Referandumda bir ‘sorun’, plebisitte bir ‘adam’ s6z konusudur. Birincisinde bir

‘metin’ oylanir; ikincisinde ise bir isim (Duverger, 1962: 229). Referandum ile plebisit
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arasindaki diger fark ise, demokratiklik bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Referandum
demokratik bir usuldur. Halk etkendir, 6znedir, karar alma siirecinin basina, ortasina
ve sonuna katilir. Plebisit ise, anti demokratik bir usuldiir: Halk edilgendir, nesnedir,
karar alma siirecinin sadece sonuna katilir. Referandumun yapilmasini isteyen, halkin
sectigi temsilcileridir. Oylanan sey ise, halkin temsilcilerinin hazirladigt metinlerdir.
Oysa plebisitte bagvuranlar, fiili iktidar sahipleridir. Oylanan sey ise, halkin katilimi
olmadan hazirlanan metinler, fiili yoénetimlerin oldubittileri, karar ve eylemleridir.
Kisaca plebisit, diktatorlerin, anti demokratik yoneticilerin kendilerine mesruluk
kazandirmak icin basvurduklari bir halk oylamasidir (Gézler, 2017: 108). Gorildugn
gibi plebisit, referandumdan bir sapma, onun sezarizm anlaminda, bozulmast
kotaye kullanilmasidir (Burdeau, 1969: 115). Yani referandum, kolayca plebisite
donustirilmeye elverisli bir usuldiir. Kapani’nin de ifade ettigi gibi, “referandum
‘kuvvetli adam’ heveslisinin elinde kolayca amacindan saptirilabilit” (Kapani, 1981:
300). Bu durumda halk, bir metni onayladigini sanarken, gercekte bir adama sinirsiz
bir iktidar verir.

Ozetle, referandum ve plebisit siklikla birbirine karistirilan iki kavramdir.
Ozellikle Tiirkiye ve benzeri iilkelerde referandum oylamast, devlet-parti merkezli
olarak goriliip oylandig icin siyasi partiler de halk oylamasinin amacint kolaylikla
saptirabilmektedirler. Halk oylamasina sunulan bir metne ‘evet’-‘hayir’ demekle, o
metni hazirlayan kisiye ‘evet’-‘hayir’ demenin birbirinden kolayca ayrilamayacagi
soylenebilir. Dolayistyla Turkiye gibi oy verdikleri partinin getirdigi her metne
sorgulamadan onay veren kitlelerin oldugu tlkelerde referandumlarin her sart ve

durumda olumlu sonuglar doguracagint séylemek de gercekei bir séylem degildir.
2- Aleviler ve siyasi parti yonelimleri

1950 yilinda ¢ok partili hayata gecisle birlikte Alevi segmenlerin de siyasi parti
tercihlerinde degisiklikler meydana gelmistir. Demokrat Parti (DP), Alevilerin yogun
olarak yasadiklari bazi illerde Alevi adaylar gostererek Alevi oylarint almayr hesap
etmistir. Bir kistm Alevi se¢gmenler de bu yorelerde DP’ye destek vermislerdir. Fakat
bu destek biitin Aleviler DP’ye yénelmis gibi abartilacak boyutta degildir. Alevilerin
DP’ye oy verdikleri bu dénemin 6ne ¢ikarilmasinin temel nedenlerinden biri, Ttrkiye
Cumbhuriyeti’nin yaklasik yetmis yillik cok partili hayata gecis streci icerisinde

Alevilerin oy tercihlerinin sag partiye yoneldigi tek dénem olmasidir.
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1950 secimlerinde DP ve CHP arasinda Alevilerin yogun yasadigi sehirlere gbre
oy dagilimlar1 séyledir:

DP CHP
Amasya %53 %47
Corum %066 %34
Tokat %56 %44
Tunceli %060 %40
Maras %45 %34
Sivas %54 %46
Yozgat %58 %42

Bununla beraber Alevilerin yogun yasadigi Erzincan, Hatay, Malatya ve Kars gibi
schirlerde ise CHP birinci parti olmustur.

1954 Genel Segimleri aslinda DP’nin 1950 secimlerine gére daha da giicli ¢iktig
secimlerdir. DP oy oranini iilke genelinde %55 den %57,5 e ¢ikartmustir. Ustelik DP
Alevilerin yogun yasadigt Amasya, Corum, Erzincan, Hatay, Maras, Sivas, Tokat ve
Yozgat illerinde birinci parti olmustur. 1954 secimlerinde Alevilerin yogun yasadigt
schirlerdeki DP ve CHP’nin oy dagilimlari s6yledir:

DP CHP
Amasya %55 %40
Corum %060 %34
Tokat %55 %44
Erzincan %51 %48
Maras %54 %36
Sivas %52 %44
Yozgat %57 %33
Hatay %060 %37

1954 secimlerinde Alevilerin yogun yasadigt Kars, Malatya ve Tunceli gibi
schirlerde ise CHP birinci parti olmustur.

1957 secimlerine gelindiginde ise DP, Hatay, Maras, Tokat gibi sehirlerde CHP

karsisinda dstinliging yitirmistir. Bu sonuglar DP’ye yonelmis Alevi se¢menin
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CHP’ye dondigini géstermektedir. Bu déneme ait se¢im sonuglart agagidaki tabloda

verilmistir.

DP CHP
Hatay %45 %47
Kars %36 %58
Tokat %44 %48
Tunceli %34 %53
Maras %042 %45
Sivas %39 %53
Malatya %042 %45

Bir se¢im donemi olarak 1950-1954-1957 secim sonuglari incelendiginde,
Alevilerin kitlesel olarak DP’ye yonelmemekle bitlikte, bu secim dénemlerinde DP’yi
destekledikleri goriilmektedir. Bu se¢men davranisinin nedenlerinden biri olarak
Alevilerin yasanmis olan bir takim olumsuz olaylar nedeniyle yeni kurulan Demokrat
Parti’yi bir umut olarak gérmeleridir. Ayrica, 1950-1954-1957 déneminde Aleviler
tek parti donemine bir tepki olarak da DP’ye yonelmislerdir. Ancak sonrasinda bu
dénemin bir hayal kirtkligi oldugu diistincesiyle, oy tercihlerini degistirmislerdir. Hatta
yasanan bu hayal kirtkligini siitlerine yansitan iinlii Alevi ozanlar vardir. Ornegin Sivas
Sarkislali Ozan Ali Tzzet Demokrat Partinin Alevileri hayal kirtkligina ugrattiging su
sitriyle dile getirmistir:

Demokrat Partiyi G6zel Kiz Sandik

Demokrat Partiyi gbzel kiz sandik Bunlarin mevkii kazanmak fikri
Cirkin ciktt kahbe c¢iktt dul ¢ikti Distinen kim bizim gibi fakiri
Alnim agik yiziim ag dedi kandik Has kumas’itk dedi bize herbiri
Yzl kara ikt bast kel ¢iktt Kendir ¢ikt1 keten ¢iktt ¢ul ¢iktt
Hirstz1 vatandan siirek dediler S6z milletin dedi kendi s6yledi
Kéyliniin dilegin verek dediler Hurriyet var dedi zulum eyledi
Son zamanda bir gin gérek dediler Altin paralar netti neyledi

Afat ¢iktt tufan ¢ikti yel ¢ikti Hazineden bakir ¢ikt1 pul ¢iktt
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Bakin hallarina su milletlerin AllIzzet ne dersin git sazin gal

Acin kapisini adaletlerin Hikmete karisma tez gelir zeval
Mehdi diye gozledigimiz zatlarin Bozuldu adalet diizelmez ahval
Koltugundan ha¢ put ¢tktt nal ¢iktt Fitne c¢iktt Deccal ¢tkti mal ciktt

Bu dénemden sonra bazi zengin Aleviler tarafindan Tirkiye Birlik Partisi (BP)
kurulmustur. Ata (2007) bu konuyu su sekilde 6zetlemektedir: “Birlik Partisi, farklh
kimliklerin ve ideolojilerin kendilerine ifade etmesine olanak taniyan 27 Mayis
Anayasast’nin olusturdugu gérece 6zgtirlitketi bir ortamda zengin Aleviler tarafindan,
Avukat Cemal Ozbey’in 6nderliginde 17 Ekim 1966’'da kuruldu. Partinin en énemli
Ozelligi hem Cumbhutiyet tarihinde belli bir inanca mensup olan Alevilere yaslanan ilk
parti, hem de Alevilerin ilk siyasi deneyimi olmastydr.”

Tirkiye Birlik Partisi ile ilgili olarak Sarag¢ (2011: 459) ise sunlari ifade etmektedir:
“12 Ekim 1969 tarihinde yapilan milletvekili se¢imlerinde, Alevilerin yogun yasadig
illerde ciddi bir performans gosterdi. Amasya’da %20.7 oy alarak CHP’den sonra
tclinct parti olan Birlik partisi, Tokat’ta %16.2, Erzincan’da %15.6, Corum’da %14.5
lik basart elde etmisti. Ylizde besin tzerinde oy aldigt diger iki il ise Malatya %06.8
ve Sivas %06.2 idi. Kuruldugu tarihten itibaren i¢ ¢atismalarin yasandigi BP, etkili bir
orgutlenme gerceklestirememesine karsin 1969 secimlerinde iyi bir baslangi¢ yaptt.
Ama bu basari Alevi niifus dikkate alindiginda pek de parlak degildi. Tlerleyen siirecte
BP’nin sekiz milletvekilinden besi AP’nin giivenoyu almasina kabul oyu verdikleri
icin partiden ihra¢ edildiler ve BP, bir daha etkili ve bagatili olmadi.

Daha sonraki yillarda da zengin ve saga yakin az sayidaki Alevi disinda biyiik
cogunlugun sol ve sosyal demokrat partilere oylarini verdikleri goriilmektedir.
Ozellikle 1980 sonrast siirece bakildiginda, kapanan CHP yerine kurulan Halket Parti
1983 secimlerinde Alevilerin yogun yasadigi Hatay’da yizde 36,37, Tunceli’de yuzde
63,50, Sinop’ta ylzde 44,77 ve Edirne’de yiizde 41,32 oy oranina ulasirken, Kirklareli
ve Zonguldak’ta birinci parti olmustur. Daha sonralart ise Aleviler siyasi tercihlerini
agirliklt olarak Frdal Inénivniin Genel Baskani oldugu Sosyal Demokrasi Partisi
(SODEP) ve Sosyal Demokrat Halke¢t Parti’'ye (SHP) yonlendirmislerdir. 1992’de
CHP’nin yeniden acilmasiyla birlikte Aleviler yeniden CHP’ye yonelmislerdir.
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3- 16 Nisan 2017 referandum sonuglari

Bu caligmada, “Aleviler 16 Nisan 2017 referandumunda nasil oy kullandi ve neden
‘hayir” oyu kullandi?” sorularinin cevabi Sivas Aleviligi icinde, bu bélgede yasayan
Aleviler arasinda aranmustir. Bolgede tim ilgeler gbz Onitine alinarak, érneklem
alant bu ilgelerin nifus yogunlugunu Alevilerin olusturdugu bazi kéyleriyle sinirlt
tutulmustur. Her ilcede goriisilen kisilere “Referandumda tercihiniz ne yonde
olmustur?” bashgt altinda ayni sorular yoneltilmis ve bazt Alevi dernek ve vakif
yoneticileriyle derinlemesine gérismeler yapilmistir. Ayrica 6rneklem alinan kéylerin
1 Kasim 2015 Genel Secim sonuglart da ele alinmugtir. Gorlisme sonuglarina gére
2017 referandum oylamasinda Alevi se¢menlerin hemen hemen timiinin “hayir”

oyu kullandig1 kanaati olusmustur. Yapilan gértismeler su sekildedir:

Kangal ilgesi, I.D.: Biz baskanlik sistemi geldiginde hukuk ve adaletin
glclenmeyecegini, aksine elimizde var olanlart da yitirecegimizi disundigimiiz
icin “hayir” dedik. Anadolu’da katliamlar nedeniyle daglara ¢ikmak zorunda kalan
bir toplumdan s6z ediyoruz. Bu durum Alevi olmayan arkadaglar tarafindan kolay

anlagilacak bir durum degil. Aleviler i¢in en hayati sey, laik cumhuriyete saldiridir.

Giriin ilgesi, E.K.: Biz CHP nin disinda 6mriimuz boyunca bagka bir partiye oy
vermedik bundan sonra da vermeyiz. Biz ezelden beri ailemizle bitlikte hep CHP’ye
oy verdik. Referandumda CHP hayir dedi, elbette biz de hayir dedik. Anlayacaginiz
hayirda hayir vardir.

Yildizeli ilgesi, E.A.: Biz referandumda hayir verdik, ¢tinkii bu anayasa degisikligi
Atattirk’in kurdugu Cumbhuriyeti tehdit ediyor. Eger Atatiirk olmasayd: biz Aleviler
hala zulim gériyor olacaktik. Onun icin hayir dedik ama yine de bir ise yaramad.

Bizim destekledigimiz parti oylarimiza bile sahip ¢ikamadi.

Divrigi ilgesi, G.K.: AKP ozgirlikleri kisitladik¢a, tim tlke yOnetimini
mitkemmel yapacak olsa dahi ben onlarin dedigine oy vermem. AKP’nin getirecegi
anayasa degisikliginin demokrasiyi askiya alacagini distintiyorum. Ayrica bu partinin
Alevilerin lehine olacak bir yasal diizenlemeyi getirecegini hi¢ sanmiyorum. Hayir

verdik vermesine de ne ise yaradiysa?

Sarkigla ilgesi, D.C: Biz CHP’liyiz onun yolundan ayrilmaytz. Eger AKP giict

yetse hilafeti yeniden getirir. Biz onun i¢in bunlarin getirecegi her tirli anayasa

Alevilik-Bektasilik Arastirmalari Dergisi / 2018 / 17 85




Haydar GOLBASI

degisikligine karstyiz ve asla desteklemeyiz. Hayir verdik vermesine de CHP hayirimiza
bile sahip ¢tkmadh.

Imranli ilgesi, Z.T.: Biz CHP’liyiz partimiz hayir diyorsa tabi ki biz de hayir
diyecegiz. Bu yore ¢cok ¢cekmis Osmanlt zulmi katliamlar neler neler? Tabii ki CHP’ye
de zaman zaman kizdigimiz oluyor, ama yine de kopamiyoruz iste. Eger bu AKP
tek adamligi kurarsa yazik olur laik Cumhuriyete. Hayir dedik ama oylarimiza sahip
¢tkmadilar yazik oldu memlekete. ..

Koyulhisar ilgesi, L.C.: Yillardir CHP’ye oy veririz. Gerg¢i hi¢ iktidar yizu
gbremedik ama olsun baba-dede partisi. Biz yine de CHP ne derse onu yapariz.
Anayasa degisikligi konusunda partimizin tutumu belli bizim yolumuz da bu. Bu

arada Anayasa degisikligi Turkiye’yi iyi yere gétirmez demedi demeyin. ..

Zara ilgesi, C.I: Referandumda hayir dedik, fakat neye yaradi adamlar yine hile
ile “evet” ciktt dediler. En koétiist ise CHP’nin oylarimiza sahip ¢tkmayisiydi. Ben
siyaseti seven birisiyim ama arttk hem partimizden, hem de siyasetten sogudum.
Hem hile var diyeceksin, hem de YSK’nin 6niine gitmeyeceksin. Ben artik umudumu

yitirdim hayirlisi. ..

Ulas ilgesi, H.G.: Ben ve kéylimiin tamami hayir oyu kullandik. Her secimde
oyumuzu CHP’ye veririz. Referandumda hep hayir dedik. Biliyorsunuz biz 2010
referandumunda da hayir demistik. Bu iktidarin demokrasi ve insan haklart agisindan

biz Alevilere verecegi bir sey yok. Hep g6z boyamaca bunlarinki. ..

Yapilan bu gériismelerden Alevi segmenlerin referandum konusu olan “bagkanlik
sistemine gecis” ile ilgili anayasa degisikliginin mevcut siyasal iktidarin (Adalet ve
Kalkinma Partisi-AKP) tim yetkileri ele alacagi ve bu durumun Aleviler agisindan
kayg1 verici oldugunu séylemek mimkindir. Bu nedenle de Alevi se¢menlerin hemen
hemen hepsi referandumda ‘hayir’” oyu verdiklerini ifade etmislerdir. Yapilan tim
secimlerde genel olarak CHP’yi destekleyen Aleviler, kendi geleceklerini ilgilendiren
anayasal bir degisikligin oylandigi referandumda da CHP ile birlikte “hayir” yoniinde
tercihlerini belirtmislerdir. Bu durum asagida verilen 16 Nisan 2017 referandum ve
1 Kasim 2015 genel se¢im sonuglart karsilastirildiginda daha da net goérillmektedir.
Anayasa degisikligi referandum sonucunda Sivas ilinde %71,28 oraninda “evet”

ctkarken, %028,72 oraninda “hayit” oyu kullanilmistir. Bu ¢alismada 6rneklem alinan
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Alevi se¢menlerin yogun oldugu kéyler bazinda YSK’dan alinan oy dagilimi asagidaki

sekildedir:

Akincilar
Altintepe mah: Hayir 33, Evet 6
Senbaglar: Hayir 155, Evet 11

Akincilar
Altintepe mah: CHP 26, AKP 4
Senbaglar: CHP 176, AKP 3

Divrigi

Dikmecay koyt: Hayir 64, Evet O
Yagbasan kéyt: Hayir 68, Evet 0
Cakiraga koyt: Hayir 23, Evet 1

Divrigi

Dikmecay kéyt: CHP 76, AKP 2
Yagbasan kéyt: CHP 79, AKP 2
Cakiraga koyu: CHP 21, AKP 0

Gemerek

Eskiyurt kéyi: Hayir 239, Evet 22

Gemerek

Eskiyurt kéyi: CHP 252, AKP 4

Giirtin

Bozhiiyiik kéyti: Hayir 50, Evet 1
Gildede kéyt: Hayir 37, Evet 3
Konakpinar kéyt: Hayir 39, Evet 7

Giirtin

Bozhiytk kéyi: CHP 50, AKP 0
Gildede kéytu: CHP 37, AKP 2
Konakpinar koyti: CHP 42, AKP 7

Hafik

Aktas koyt: Hayir 43, Evet 4
Degirmenbogazi kéyii: Hayir 16, Evet 2
Kurugél kéyi: Hayir 30 oy, Evet 1 oy

Hafik

Aktas kéyu: CHP 46, AKP 1
Degirmenbogazi kéyu: CHP 35, AKP 0
Kurugdl kéyi: CHP 27, AKP 2

Imranl

Artk koyti: Hayir 50, Evet 1
Bogazéren koyii: Hayir 45, Evet 4
Caliyurt koyti: Hayir 22, Evet -

Imranl

Artk kéyt: CHP 60, AKP 1
Bogazéren kéyi: CHP 63, AKP 1
Caltyurt kéyu: CHP 35, AKP 0

Kangal

Dagoniti Hayir 29, Evet 1
Hamal Kéyt: Hayir 108, Evet -
Karanlik kéyii: Hayir 70, Evet 1

Kangal

Dagont: CHP 41, AKP

Hamal Kéyt: CHP 89, AKP 2
Karanlik kéyia: CHP 72, AKP 1
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Koyulhisar

Bahee kéyu: Hayir 196, Evet 3
Gokdere koyti: Hayir 251, Evet 3
Yesilyurt koyt: Hayir 73, Evet 3

Koyulhisar

Bahge koyu: CHP 187, AKP 5
Gokdere koyt: CHP 256, AKP 7
Yesilyurt koyti: CHP 70, AKP 4

Susehri

Kiziryurdu koyt: Hayir 16, Evet 8
Sarkdy: Hayir 43, Evet 39

(Sarkdy Alevi-Sunni karisik)

Susehri

Kiziryurdu kéyti: CHP 20, AKP 6
Sarkéy: CHP 45, AKP 33

(Sarkdy Alevi-Stinni karisik)

Sarkisla

Sivrialan kéyi: Hayir 67, Evet 0
Sara¢ kéyt: Hayir 96, Evet 1
Hardal kéyi: Hayir 32, Evet 3

Sarkisla

Sivrialan kéyi: CHP 91, AKP 2
Sara¢ kéyt: CHP 106, AKP 0
Hardal kéyti: CHP 39, AKP 1

Ulas

Cavdar koyi: Hayir 29, Evet 5
Ginesli kéyt: Hayir 38, Evet 4
Karagol kéyt: Hayir 46, Evet 4

Ulas

CGavdar koyi: CHP 36, AKP 0

Gunesli kéyu: CHP 48, AKP 1
Karagol kéyu: CHP 55, AKP 0

Yildizeli

Banaz kéyu: Hayir 126, Evet 3

Islim kéyt: Hayir 44, Evet 0

Merkez Sarikaya kéyii: Hayir 91, Evet 1

Yildizeli

Banaz kéyi: CHP 145, AKP 5

Islim kéyi: CHP 52, AKP 0

Merkez Sarikaya kéyi: CHP 91, AKP 3

Zara

Asagicamozi koyi: Hayir 21, Evet 0
Zogalli kéyi: Hayir 49, Evet 2
Pazarcik koyti: Hayir 38, Evet 1

Zara

Asagicamozi kéyi: CHP 17, AKP 1
Zogallt koyt: CHP 44, AKP 1
Pazarcik koyt: CHP 43, AKP 1

Sivas Merkez:

Alibaba mah.: Hayir 1977, Evet 5705
Gokeebostan mah.: Hayir 1225 |
Evet 1249

Seyrantepe mah.: Hayir 2325,

Evet 313 oy

Sivas Merkez:

Alibaba mah.: CHP 1485, AKP 5163
Gokeebostan mah.: CHP 776,

AKP 1189

Seyrantepe mah.: CHP 1994,

AKP 33 oy

Not: Bk. 16 Nisan 2017 Referandum sonuglart (YSK), 1 Kasim 2015 Milletvekili genel se¢im sonuglart

(YSK)
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Yukaridaki tablolarda Sivas’in tim ilcelerindeki Alevi koylerinden bazilari
orneklem olarak secilmistir. Bu kéylerin tamamina yakininda se¢menler oylarint
“hay1t” yontinde kullanmiglardir. Katiimeilarin ifadesine gére, bu sandiklarda c¢itkan
birka¢ tane “evet” oylarinin ise genellikle se¢im kurulu tarafindan génderilen sandik
kurulu bagkanlarinin veya diger siyasi parti temsilcilerinin oldugu distintlmektedir.
Yine yukarida géraldigt tzere ayni koylerin 1 Kasim 2015 Milletvekili Genel Se¢im

sonuglarinda segmenlerin tamamina yakint CHP’ye oy vermislerdir.
4- Alevi dernek ve vakif kurumlarimnin temsilcilerinin gériigleri

Alevi dernek ve vakif kurumlarinin genel olarak kurulus amaglar, Alevi-
Bektasi yurttaslarin inanclari ile ilgili ihtiyaglarint karsilamak ve sorunlarint ¢6zmek
tizere Tirkiye capinda tiim yurttaslara hizmetler sunmaktadir. Ayrica Alevi-Bektasi
inancinin, 6gretisinin ve kiltiriiniin inang 6nderlerini ginimiizde yasatmak, gelecek
kugaklara aktarmak, felsefeleri, gériisleri, hosgori ve akil dolu inanglari ile tilkemizin
cok kiltirli, cok inanglt yapisinin bars igerisinde stirdiirtilmesi igin faaliyetlerde

bulunmaktir.
Cumbhuriyetg¢i Egitim ve Kiltiir Merkezi Vakfi

Kisaadi Cem Vakfiolan bu vakif, 12 Mart 1995’te meydana gelen Gazi Olaylarindan
sonra kurulmustur. Vakfin Genel Baskani Prof. Dr. Tzzettin Dogan, vakfin éncelikli
amagclarint s6yle siralamaktadir: “Cem Vakfi, ashinda Turkiyle, Kirduyle, Laziyla,
Cerkeziyle, Pomagi Bosnagiyla, kisaca ete kemige burtinen herkesin olusturdugu
Tiirk halkinin sevgiye dayali, kemale hosgériiye dayali tasavvufi Tslam’in yiiz yillarca
her tiirld zulim ve baskiya direndikten sonra yeniden ayaga kalkmasinin ve bitin
insanliga sevgi, dostluk ve kardeslik sunmaya devam etmesinin ifadesidir. Vakfin
birinci 6ncelikli amact 16. asrin birinci ¢eyreginden itibaren siyasi nedenlerle Alevi-
Islamin tizerine bilerek insafsizca ¢okerilen sisin dagitilmasi, Alevi islam anlayisinin
berrak bir sekilde ¢ikartilmasidir (Golbast, 2007: 74).

Sivas Cem Vakfi Bagkant Mustafa Arslanali ile yapilan gbrismede referandum
ile ilgili olarak sunlari ifade etmistir: “Biz referandumda “hayir” oyu kullandik.
AKP yaklastk 16 yildir Alevilerin sorunlarini ¢ézmek icin ciddi hicbir adim
atmamustir. Iktidarlarimin ilk yillarinda  Alevilerin sorunlarini  ¢6zmeye yonelik
olarak cesitli komisyonlar olusturdular. “Alevi Calistaylart” diizenlediler. Fakat
ortaya somut hicbir ¢6ziim 6nerisi koyamadilar. Bizim Cem Vakfi olarak temel

Alevilik-Bektasilik Arastirmalart Dergisi /2018 /17 89




Haydar GOLBASI

taleplerimizden birisi biliyorsunuz Cem evlerinin ibadethane olarak yasal bir statiiye
kavusturulmast ve ortadgretimde zorunlu olarak okutulan din derslerinin zorunlu
olmaktan cikartilmasidir. AKP ilk yillarda demokratiklesme adt altinda yaptiklari
bu tiir calismalar hicbir neticeye kavusturmamistir. AKP ilerleyen yillarda iktidarini
saglamlastirdiktan sonra bu calismalarini da rafa kaldirdi. Buradan su sonug ¢ikiyor
AKP aslinda Alevilerin sorunlarina egiliyormus gibi yapip onlardan oy almanin
hesabin1 yaptyordu. Fakat Alevilerin oy vermedigini gériince onlar da bu oyalama isini
biraktilar. Alevilerin hicbir sorununu samimi bir bicimde ¢6zmeye yanasmayan bu
siyasal anlayisa biz hicbir oy vermedik. Hal béyleyken bu iktidarin yapacagi Anayasa
degisikligi ile ilgili butiin yetkileri bir tek adamin ele alacak olmast bugiine kadar elde
edilmis olan tiim demokratik kazanimlari tehdit edecektir. Ornegin Yasama, Yiiriitme
ve Yargt bir adamin iki dudagi arasinda olacaktir. Bu tilkemiz agisindan ¢ok sikintilt
bir durumdur. Nitekim bunun sakincalarint su an yagamaktayiz. Ayrica Atatiirk’in
getirmis oldugu bircok kazanim tehlike altina girecektir. Aleviler Atatiirk™in kurmus
oldugu Laik Cumbhuriyet ile rahata kavusmustur. Bu iktidar Alevilere Osmanlinin
mezhepgi anlayisini hatirlattgs icin bizi trkiitmektedir. Bu nedenle yapacaklari her
tirld degisim ve ¢alisma bizim haklarimizi tehdit edecektir.”

Sivas Pir Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi

Dernek 1976’da Sivas'in Yildizeli Tlgesine bagl Banaz Kéyi'nde “Banaz Kéyii
Pir Sultan Abdal Turizm ve Tanitma Dernegi” adiyla kurulmustur. Kiltirel ¢calisma
olarak Pir Sultan Abdal® anmaya yonelik etkinlikler diizenlemektedir. Dernek,
1980 yilinda askeri yonetimce diger kitle Orgiitleri gibi kapatilmis ve 8 Agustos
1988 yilinda “Banaz Kéyu Pir Sultan Abdal Turizm ve Dayanisma Dernegi” adiyla
yeniden acilmustir. Bu acilisinda dernegin merkezi Banaz degil, Ankara’dir. Dernegin
tiziiginde yalnizca Banaz koylilerine tUye olma kosulu konulmustur. Pir Sultan
Abdal’t sevenlerin elestirileri nedeniyle bu sinirlama, 26 Kasim 1990 yilinda yapilan 1.
Olagan Kongre'de tuztkle degistirilmistir. Bu tarihten sonra bu kiltird benimsemis
herkese tiye olma olanagt tantnmis ve dernegin adi “Pir Sultan Abdal Kilttir Dernegi”
olarak degistirilmistir (Golbagt, 84: 2007).

Pir Sultan Abdal Dernegi Sivas Baskant Hidayet Yildirim referandum sonuglariyla
ilgili gorislerini, “Gericilige, 1rk¢iliga, Otekilestirmeye, hak ve Ozgirliklerin tek
adamin inisiyatifine birakilmasina karst oldugumuz icin, farkliliklarin bir arada esit
kosullarda baris icinde yasamast icin, inanclara saygt icin, yargt bagimsizhigi icin, kisaca

demokrasinin tim kurum ve kurallari ile hayata gegirilmesi, séziin yetkinin tek adam
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yerine halkta olmasi icin “hayir” dedik. Ve bilinsin ki demokrasi micadelemiz bu
baglamda stirecektir.”” biciminde beyan etmistir.

Alevi Kiiltiir Dernegi Bagkam

Dernek tuztiginin 2. maddesinde dernegin amacinin, Alevi-Bektasi 6gretisini,
kaltirtint ve buytuk dustnir Hact Bektas Veli basta olmak tzere tim Alevi yol
Onderlerinin felsefesini, kiiltiirlerin, yerlestirdikleri ve gelistirdikleri téreleri Alevi yol
kurallarini ve 6gretilerini 6gretmek, yasatmak ve yaymak, bu dogrultuda aragtirmalar,

incelemeler, sosyal ve kiiltiirel calismalar yapmak, oldugu ifade edilmektedir.

Sivas Alevi Kultir Dernegi Baskani Niyazi Erdem konuyla ilgili olarak sunlari
s6ylemistir: “Getirilmek istenen Anayasanin demokratik olmadigint diisinidyorum.
Kabul edilen bu Anayasanin toplumlarin sorunlari konusunda cevap olamayacagin,
baris ve huzur getirecegini diiginmiyoruz. Basta Aleviler olmak tzere toplumun
sorunlari noktasinda hazirlanan bu Anayasa ¢6zim olmayacaktir. Bu iilkede insanlar
ve Ozelikle Aleviler tizerinden gelistirilen bu baskilarin kat kat artacag: disiincesi
icindeyiz. Bu ylizden Tiurkiye’nin dért bir yaninda bulunan Alevilerin hayir yéninde
oy kullandigint iyi biliyoruz. Bizler de bu camianin i¢erisinde olarak hayir oyu verdik.
Nitekim referandumdan sonra yasanilan siireglerde de gérildigi tizere referandum

sonucu llkenin demokratiklesmesi anlaminda bir katkt saglamamugtir.”

Tirkiye’nin yeni bir Anayasaya ihtiyact oldugunu ifade eden Erdem: “Hazirlanacak
Anayasa Turkiye’nin sorunlarna ¢6zim olmaldir. Esit yurttashgl 6rgiitleyen,
inanglar arast farklilik glitmeyen, bir inanct diger inanca egemen kilmayan, tim
inanclarin ve bizim Alevi toplumunun inangsal demokratik haklarint da kapsamalidir.
Bugtn Tirkiye bir sorun yumagina déniismis ve icinden ¢tkilmaz bir durumda. 16
yildir tek basina iktidarken, her tirlii giic elindeyken bu sorunlarini ¢ézmemis bir
iktidarin, Bagkanlik gibi bir sistemde sorunlart ¢ézecegini sGylemesi bize inandirict
gelmemektedir. Evet, yeni bir Anayasaya ihtiyacimiz vardir. Aleviler icin 6 caligtay
yapildi. Ama bu ¢alistaylar Alevilerin temsilcileriyle yapilmadi, sorunlarina da ¢6ziim
olmadi. Bitin Alevi kurumlart bir araya gelerek hiikiimete Alevilerin sorunlarint
anlatttk ve ¢6zUim noktast icin yapilmast gerekenleri séyledik. “Aleviler bir araya
gelemiyor” diyenlere de cevap verip bahaneleri de ortadan kaldirdik. Ama maalesef
hala ¢6zim olmadilar. Yizyilardir inancimiz bu topraklarda inkar ediliyor. Bu
Anayasanin bu sorunlara ¢6zUim olmayacagint bilen Aleviler referandumda net bir

sekilde “Hay1r” demislerdir.”

Alevilik-Bektasilik Arastirmalari Dergisi / 2018 / 17 91




Haydar GOLBASI

Hac1 Bektas Veli Anadolu Kiltiir Vakfi

Haci Bektas Veli Anadolu Kilttr Vakft 1994 yilinda kurulmustur. Vakaf statiistinde
bir sivil toplum kurulusu olan HBVAKYV ulusal bir 6rglitlenmeye sahiptir ve Tirkiye
genelinde 44 subesi bulunmaktadir. Genel merkezi Ankara’da olan vakif, Alevi
yurttaglarin sivil girisimleri ile kurulmustur. Vakif (HBVAKYV), kuruldugu glinden
bu yana Alevi Bektasi toplumunun sorunlarini ¢6zmek ve ihtiyaglarint karsilamak
tizere, cok yonli ve bircok alanda Tiurkiye capinda Orgutliliigi ile faaliyetlerde
bulunmaktadir.

Vakif Baskant Gulimser Altuntas konu ile ilgili sunlart séylemistir: “Haci Bektas
Veli Anadolu Kiltir Vakfimizin amacina uygun ¢alismalarimizi sirdtrtrken tlkemiz
giindemine dair konular hakkindaki distincelerimizi topluma ulastirmak gibi de bir
misyonumuzun olduguna inanmaktaytz. Ulkemiz yarinina dair bir karar veriliyorsa bu
tlke topraklarinda batisin kardesligin hos goértinin yilmaz savunucusu Hact Bektas
Vakf1 olarak iyiden yana olan tavrimizt sirdirmek felsefemizin geregidir. 16 Nisan
2017 referandumunda da tilkemizin gelecegi agisindan bir déniim noktast olmasindan

oturit HBAKYV olarak tavrimizi tavrimiz elbette ki hayirdan yana olmustur.

Pekiyi nigin hayir dedik? Ulkemizin gelecegi ve kaderi tek kisiye emanet edilirken
yaklastk yiiz elli yillik parlamenter gelenegimiz bir ¢irpida ortadan kaldirilarak meclisin
fonksiyonsuzlastirildigy, yargr gibi temel organlarin tek kisinin inisiyatifine birakildig
demokratik isleyisin rafa kaldirildigs bir anlayisa karst hayir dedik. Laiklik 6gretimizin
olmazsa olmazlarindandir. Ne yazik ki tek adam rejimiyle tlkemizin temelini teskil
eden laiklik ilkesinin islevsizlestirilerek, 4+4+4 egitim sisteminde oldugu gibi
toplumu hizla gerilestireceginden 6tiirti hayir dedik. Yasadigimiz cografyaya yonelik
emperyalist miidahalelere, tlkemizi actk hale getirenlere karst hayir dedik.”

Sonug

Sivas merkez ve ilgelerinde kurulan sandik sonuclari incelendiginde, Alevilerin
yasadigt koylerin hemen hemen tamaminda tim se¢menlerin oy tercihlerini “hayit”
oyundan yana kullandiklarini tespit edilmektedir. Bazi kéylerde c¢ikan birka¢ tane
“evet” oyunun ise bu sandiklarda gérevlendirilen memurlar ya da siyasi partiler adina

gbnderilen temsilcilere ait oylar oldugu disinilmektedir.

Gortisme yapilan Alevi vatandaslar ve Alevi dernek, kurum ve vakiflarin temsilcileri

de referandumda “hayir” yontinde tercihte bulunduklarini ifade etmislerdir. Bu
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kisilerin hemen hemen hepsi, yapilacak olan anayasa degisikligi ile elde etmis
olduklart haklarin bircogunun ellerinden alinacagi ve laiklik ilkesinin tehlikeye girecegi
endisesini tasidiklarint belirtmislerdir. Bu gériismelerden edinilen gézlemlerden birisi
de siyasal iktidarin mezhepgi ve ayrimet bir politika izledigine dair bir kanaatin Aleviler
arasinda yaygin bir endiseye neden oldugudur. Anayasa degisikligi ile ilgili yapilan
bu referandumun tek adam diktasina yol acacagini ve dolayisiyla devleti yénetiminin
padisahlik gibi bir yonetim anlayisina neden olacagini diisiinmektedirler. Ozellikle
hilafet ve saltanat tartismalarinin Alevi vatandaslar arasinda Osmanliyt ¢agristirdigs
gorilmekte ve bu durum Osmanl zamaninda strekli katliam ve baskilara maruz
kalmis Alevi vatandaslar arasinda endisenin yayginlasmasina, iktidara karst daha da

sert bir tutum almalarina neden olmaktadir.

Yapilan gorismelere gére, AKP hitkiimetinin yaklasik 16 yillik iktidart boyunca,
Alevi vatandaslarin basta ibadet etme olmak tizere diger tiim taleplerini yasal bir
giivence altina almadigy gibi, Alevileri endiselendirecek bir takim dizenlemeler
getirdigi dustinilmektedir. Katilimeilar iktidarlarinin ilk yillarinda daha demokratik ve
Ozgtrliket bir algt yaratan AKP hiikiimetinin, ilerleyen yillarda bu adimlart atmaktan
vazgegerek, daha otoriter ve baskict bir anlayisa yoneldigini ifade etmislerdir. Ornegin
iktidarlarin ilk yillarinda “Alevi Calistaylart” diizenleyerek yuritilen calismalar olumlu
bir neticeye ulastirilamamistir. Ustelik bu ¢alistaylar genellikle Alevi yasam tarziyla
iliskisi olmayan kisiletle dizenlenmistir. Yine Alevilerin temel taleplerinden birisi
olan Cem evlerinin ibadet hane statiisiine alinarak, elektrik, su gibi giderlerinin devlet
tarafindan karsilanmasi isteklerinin, siyasal iktidar tarafindan gérmezden gelindigi
distintlmektedir. Hatta onlara gére iktidar, Cem evlerini ibadet hane olarak degil,
kiiltiir evi olarak tanimlamaya calismistir. Ote yandan 1980 darbesinin bir iiriinii olan
ortadgretimde zorunlu din dersleri uygulamasinin kaldirilmamast Aleviler arasinda dis
kirtkligina neden olmus ve iktidarin mezhepgi bir politika izledigi algisint yaratmustir.
Her vesile ile 1980 darbesinin bir triini olan 1982 Anayasasinin degistirilmesini
dile getiren bu iktidarin, Alevileri ilgilendiren din derslerinin zorunlulugunu ortadan
kaldirmak yerine, bitiin okullarda miifredata din agirlikli konular koymasi Alevileri
hepten trkiitmektedir.

Egitimde zorunlu din ve ahlak kaltiri derslerine karst 2014 yilinda agilan davada
ATHM, zorunlu din dersi uygulamasinin Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi’nin (ATHS)
egitim hakkiyla ilgili maddesinin ihlal edildigine karar vermistir. “Basvuruyu inceleyen
7 hakimli ATHM heyeti, Tirkiye’nin, orta egitimde uyguladigt din derslerinde,
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Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi’nin (ATHS) egitim hakkint diizenleyen 1 No’ lu
Protokoli’niin 2’ nci maddesini ihlal ettigine hitkmetti. Kararda, “Mahkememiz,
Tirk egitim sisteminin, din egitimi konusunda, ailelerin inanclarina saygt gésterecek
uygun metotlart halen yiiriirlige koymadigini tespit etmistir. 1 No’ lu Protokol’tin
2’ nci maddesi ihlal edilmistir” denildi (Hirriyet Gazetesi 17-09-2104). Ancak bu
konuda hentiz gereken yasal duzenlemeler yapilmamistir. Siyasal iktidarin egitim
kurumlarinda din ve mezhep konusundaki dayatmact bir tutum sergilemesi Alevileri

endiseye sevk etmektedir.

Sonug olarak, Alevi kékenli yurttaglarin, cumhuriyetin kuruldugu giinden bu yana
¢ok kisa araliklarla ve kismen bazi sag siyasal partileri yonelmis olsalar dahi, genel
olarak Atatiitk’in kurdugu parti olan CHP’ye oy verdikleri gérilmektedir. Bu oy
verme tutumu genel secimlerin disinda, referandum gibi anayasa degisikliklerinde
de devam etmektedir. CHP referandumda “hayir” agirlikli kampanya yurittigi
icin bu partinin dogal tabani gérimiindeki Alevi vatandaglar da “hayir” yoniinde oy

kullanmislardir.

Alevi vatandaglar oy vermeme sebebi olarak, mevcut siyasal iktidarin (AKP),
Alevi-Bektasi toplumunun sorunlarini ve ¢oziimlerini tam olarak belirflememest,
Alevilikle ilgili politika ve projeler olusturmamasi, demokrasi, insan haklari ve hukuk
faaliyetlerine 6nem vermemesi, hak ve 6zgurlikleri yok sayan veya kisitlayan, ayirimet

politikalar, tutum ve davraniglar sergilemesini gérmektedirler.
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