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Islam tarihi boyunca Kurtarict tasavvurunun giiciinden yararlanmak
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da onlarin karsisinda kottligin timsali olmustur. Boylece aralarinda iyi
ve kottyi temsil eden muazzam bir rekabet gelismistir. Olusan rekabette
kendisini Mehdi olarak ilan eden lider veya inan¢ 6nderlerinin gayesi
ise karsilarindaki rakip siyasi olusumlari bertaraf edip kendilerini hakim

konuma yiikseltmek ve iktidart ele gecirmek olmustur. S6z konusu durum
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Islam’in ilk d6nemlerinden beri g6rilmis ve bu tarz vakalar hep benzer nitelikler tagimustir.
Bu distnce etrafinda gelisen ayaklanmalarin ¢cogunda benzer yontemler uygulanmustir.

1511 yilinda zuhur eden Sahkulu’da siiphesiz benzer yontemletle tecelli etmistir.

Bu calismada Sahkulu Ayaklanmasinin Mehdici yoni ve Sahkulu’nun uyguladigt
yontemler irdelenecektir. Calismanin bu dogrultuda bazi temel sorulart olacak ve bu
sorular ¢cercevesinde Sahkulu Ayaklanmasindaki Mehdi séyleminin ayaklanmadaki roliine
dair birtakim ¢tkarimlarda bulunulacaktir. XVI. yiizyil Islam’inda Mehdi olgusu nasildi?
XVL. yiizytl Islam devletlerinin (Osmanlilar, Safeviler ve Babiirliiler) ve tarikatlarin liderleri
neden Mehdi unvanint kullanmustir? Sahkulu Mehdi payesine nasil ulagmistir? Sahkulu
Mehdi tasavvurunun hangi metaforlarindan yararlanmistir? Sahkulu siyasi cikarlar icin
Sah Ismail’in karizmasindan nasil istifade etmistir? Calismamizin temel sorularini teskil

eden tim bu sorularin cevaplart ¢alismanin sonug kisminda verilecektir.

Bu ¢alisma ile hicri 1000 yilin XVI. yiizyilda Mehdi tasavvuruna etkisi, XVI. ylizyilda
zuhur eden Mehdi tasavvurlu Kizilbas ayaklanmalarinin ilki olan Sahkulu Ayaklanmasinda
gbrilen Mehdi sGyleminin ayaklanmaya kazandirdigi mahiyet ve kendisinden sonraki
ayaklanmalara hazirladigi zemin yukarida zikrettigimiz sorular ¢ercevesinde aydinlatilmaya
calisilacaktir. Ayrica calismada ana kaynaklar, raporlar, mektuplar ve tetkik eserler

mukayese edilerek betimleyici, yorumlayict ve butiinetl bir metotla ele almnacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mchdi, Hicrl 1000 Yil, Tiirkmen, Kizilbas, Sahkulu, Sah Ismail,
Osmanlilar.
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ABSTRACT

Throughout the history of Islam, many people who wanted to benefit from the
power of the Savior concept declared themselves “Mahdi”. In addition, members of
many political formations, religious-mystical groups and sects accepted the leader of the
community to which they belonged as Mahdi. The existing powerts, political formations/
movements and beliefs that these Mahdis saw as rivals have become a symbol of evil
against them. Thereby a tremendous rivalry, representing good and evil, developed
between them. In this rivalry, the goal of the leaders or belief leaders, who declared
themselves Mahdi, was to eliminate the rival political formations, raise themselves to the
dominant position and seize power. This situation has been occurred since the carly days
of Islam and this kind of cases have always had similar characteristics. Similar methods
have been used in most of the rebellions organized around this idea. Shahkulu which

occurred in 1511 was undoubtedly manifested by similar ways.

This paper will examine the Mahdian aspect of the Shahkulu Rebellion and the
methods applied by Shahkulu. The study will have some basic questions in this direction
and will make some inferences about the role of the Mahdi discourse in the Shahkulu
Rebellion within the scope of these questions. How was the phenomenon of Mahdi
understood in 16th-century Islam? Why did the leaders of the 16th-century Islamic
states (Ottoman, Safavid and Mughal Empires) and sects use the title Mahdi? How did
Shahkulu reach the rank of Mahdi? What metaphors of the Mahdi concept did Shahkulu
use? How did Shahkulu utilize Shah Ismail’s charisma for his political interests? The
answers to all these questions, which present the basic questions of our study, will be

given in the conclusion.

Within the scope of the above-mentioned questions, this paper will try to enlighten
the effect of Hijri 1000 on the Mahdi concept in the 16th century, the nature that the
Mahdi discourse (seen in the Shahkulu Rebellion wich was the first of the Kizilbash
uprisings with the Mahdi concept, emerged in the 16th century) gave to the rebellion, and
the ground prepared for the next uprisings. Besides, the paper will discuss and compare
the main sources, reports, letters and researches by using a descriptive, interpretive and

holistic method.

Keywords: Mahdi, Hijri 1000, Turkmen, Kizilbash, Shahkulu, Shah Ismail, Ottomans.
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ZUSAMMENFASSUNG

Um sich die Macht, die dem Bild des Etl6sers innewohnt, zunutze zu machen, haben
diverse Personen sich selbst im Laufe der Geschichte des Islams zum ,,Mahdi ernannt.
Dariiber hinaus haben zahlreiche politische Formationen und die Mitglieder religits-
sufistischer Gruppen und Sekten das Oberhaupt ihrer jeweiligen Gemeinschaft als
den Mahdi betrachtet. Bestehende Regierungen, politische Formationen/Bewegungen
und Glaubensrichtungen, die diese Mahdis als ihre Rivalen betrachteten, wurden zum
Inbegriff des Bosen erklirt. Aus diesem Gegensatz zwischen Reprisentationen des
Guten und des Bosen entwickelten sich gewaltige Rivalitdten, wobei die sich zum Mahdi
aufschwingenden Anfithrer bzw. Glaubensfithrer das Ziel verfolgten, die rivalisierenden
politischen Formationen auszuschalten und selbst die Macht zu tibernehmen. Derlei
Dynamiken sind seit den Anfingen des Islams zu beobachten und waren stets durch
dhnliche Merkmale gekennzeichnet. So bedienten sich auch die meisten Aufstinde, die
sich aufgrund eines solchen Denkens ereigneten, dhnlicher Methoden. Der Sahkulu-
Aufstand von 1511 stellt dabei keine Ausnahme dar. Diese Studie untersucht die auf
die Idee des Mahdi bezogenen Aspekte des Sahkulu-Aufstands und das Vorgehen von
Sahkulu. Ausgehend von den grundsitzlichen Fragen, die diesbeziiglich gestellt werden,
werden einige Schlussfolgerungen hinsichtlich der Rolle, die der Mahdi-Diskurs im
Kontext des Aufstands spielte, gezogen. Welchen Stellenwert hatte die Idee des Mahdi
im Islam des 16. Jahrhunderts? Warum verwendeten die Fihrer der islamischen Staaten
des 16. Jahrhunderts (Osmanen, Safawiden und Baburiden) und Sekten den Titel des
Mahdi? Wie erlangte Sahkulu diesen Titel? Welche Metaphern des Mahdi-Bildes machte
sich Sahkulu zunutze? Wie nutzte er das Charisma Schah Ismails fiir seine politischen
Interessen aus? Diese Fragen, von denen diese Studie geleitet ist, werden im Schlussteil
der vorliegenden Arbeit beantwortet. Im Kontext der oben genannten Fragen wird in
dieser Studie erértert, welche Auswirkungen das Jahr 1000 nach der Hedschra auf die
Vorstellung vom Mahdi im 16. Jahrhundert hatte, wie der Mahdi-Diskurses, der sich
im Sahkulu-Aufstand als dem ersten der von der Idee des Mahdi geleiteten Kizilbasch-
Aufstinde, die im 16. Jahrhundert stattfanden, beobachten lie3, diesen Aufstand
beeinflusste und welche Grundlage er fur nachfolgende Aufstinde schuf. Dabei werden
die wichtigsten Quellen, Berichte, Briefe und Forschungsarbeiten unter Anwendung

einer deskriptiven, interpretativen und ganzheitlichen Methode vergleichend analysiert.

Schlisselwérter: Mahdi, Jahr 1000 der Hedschra, Turkmenen, Kizilbasch, Sahkulu,

Schah Ismail, Osmanen.
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Giris

Tarih boyunca toplumlarda, ekonomik buhran dénemlerinde birtakim umutlar
olusmus ve bu umutlar gerceklestirecek liderler dnctligiinde ayaklanmalar zuhur
etmistir. Ayaklanma liderleri Kurtarict/Mesih/Mehdi vb. isimletle ortaya cikmistit.!
Cok eskiden beri goriilen kurtarict inancina gore Kurtaricilar® refahi getiren, meveut
durumu diizelten, adaleti saglayan ve toplumun i¢inde oldugu sikintilara son veren ideal
liderler olarak algilanmistir. Bu liderler tarafindan verilen vaatler, icinde bulundugu
durumdan memnun olmayan binlerce kisiyi onlarin etrafina toplayacak kadar cazibeli
olmustur. Ocak’in da ifade ettigi gibi Kurtarici inanciyla zuhur eden hareketler;
genelde haksizliga ve zulme ugramis gruplarin icinde bulunduklart adaletsizligin ve
anarsinin ortadan kaldirilmasini, adaletsizligin ve zulmin bulunmadigi ideal diizenin/
devletin kurulmasini temin edecek ilahi bir Kurtaricinin gelecegi beklentisi icinde
olan kitleler tarafindan gerceklestirilmektedir (Ocak, 2015: 46). Bask:t ve iskence
altinda yagayan kitleler; bozulan diizen ve adaletsizlige karst kendilerini bu durumdan
kurtaracak ve hakim mevkie yiikseltecek bir Kurtariciyla ilgili olarak séylenen her
seye inanmaya meyilliditler. Bunlar Kurtarici/Mehdi’yi ideallerinin bir remzi olarak
kabul edetler. Yani kurtulusun, hakimiyetin dontistini Kurtarict/Mehd’nin dénist

ile sembolize edetlet.

Insanlar tarih boyuncaistilalar, siirgiinler ve krizler esnasinda iimitsizlige siiriiklenip
zalimce hikmeden idarecilere karst caresiz kalmis ve imitle beklemislerdir. Kitlelerin
bu bekleyisi biitin devirlerde gérilmustiir. Ancak bu timit sayesinde meveut olumsuz
sartlara tahammil edilmis ve nihayetinde mukavemet gosterilmistir (Altay, 2003:
32; Yontem, 1998: 34). Bu noktada zuhur eden Kurtarict motiflerine bel baglamak
onlari psikolojik olarak rahatlatan bir durum olmustur. Kitlelerin zihin diinyasinda
bekledikleri Kurtaricilar; zulim, haksizlik, kriz gibi siyasi ve sosyal durumlarda daha

net bir sekilde tezahiir etmistir.

1 Senkretik ve eklektik bir tasavvur olan Kurtarici inanct gorildigi toplumda misyon
itibariyle benzer 6gelere sahip olmasina ragmen din, inan¢ ve cografyalarda farkli isimlerle
zikredilmistir. Bunlar; Muhtesem Isa, Prasai Siva, Mesih, Saosyant, Kalki, Maitreya, Mehdi,
Janus, Alako ve Ae-oina Kamui gibi farkli isimlerle anilan benzer gbrevleri ve vaatleri olan
mistik sahsiyetlerdir.

2 Bu calismada Islam kiltiiriinde yer edinen Mehdi kavrami icin hipernim (hypernym) bir
kavram olan “Kurtaricr” tabiri yer yer kullandmugtir.
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Temelde haksizlik, adaletsizlik, zuliim gibi sikintilarla ezilen, horlanan, bunalan,
idari ve siyasi istikrarsizliklatla saskina cevrilen, somurtlen, ayrica tabiatin/hayatin
bogucu baskilarina dayanamayan, hakim giice ulasamayan kitleler kurtulug inancini
benimseyip kendilerini sikintilardan huzura, karanlktan aydinliga, haksizliklardan
adalete kavusturacak Kurtaricinin hayaliyle yasamay bir ¢ikar yol saymislar. Gelecekte
ortaya ¢tkacak Kurtarict, insanlhigin oldugu her yerde farkli isimlendirmelerle anilsa
bile ayn1 amaca hizmet etmistir. Bu fikrin her toplumda goriilmesi ve bir Kurtaricidan
beklenenlerin birbirine benzemesi toplumun ic¢inde bulundugu sosyoekonomik,
psikolojik ve politik sartlarin bir sonucu olduguna delalet etmektedir (Yontem, 1998:
34, 36). Nitekim kaosun ve krizin ¢etin yasandigt donemlerde Kurtaricinin insanlar
gelecekleri hususunda karamsatlhiktan, imitsizlikten kurtaran bir lider olarak zuhur
etmesi, caresiz kitlelerin umutlarinin sesi olmast bu telakinin bilin¢li bir lider ve

caresiz bir kitle etrafinda sekillenmesine neden olmustur.

Kurtarict/Mehdi tasavvuru, bir ideolojiyi ya da kendilerine yapilan zulmi
onleme yetisine sahip olmayan toplumlarin “diskiinler ideolojisini” de icermektedir. Bu
duskunler, yerytiziinin zuliim ve adaletsizlikle dolduktan sonra yeryiiziine esitlik ve
adalet saglamak icin Allah/yaratici tarafindan 6zellikle gonderilen bir kisi vasitastyla
kurtarilmayt beklemekteydiler (es-Sadr, 1981: 8; el-Cabiri, 2001: 366). Kurtarict/
Mehdi tasavvuru ancak bir basarsizlik ve diigis durumunda ideolojik bir durti
olarak rol oynamaktadir. Netice olarak bu tasavvur, insanlar ile tmitsizlik arasina
giren bir ara¢ haline gelmis ve bu insanlar beklentilerini gerceklestirecek bir sembol
lidere umut baglamuslardir (el-Cabiti, 2001: 366). Bu baglamda dinlerde, kiiltirlerde
gorilen Mehdi/Kurtarict tasavvurunun dénemin sosyal, siyasal ve psikolojik
durumunun bir neticesi olarak zuhur ettigini ve gelecege dair umudun timsali olarak
sekillendigini séylemek mimkiindir (Goldziher, 1946: 194; Bulut, 2004: 142). Halk
nezdinde Kurtarict tasavvuru bir nevi zulmiin, ezilmisligin sonucunda gtizel glinlerin
gelecegi umuduyla bir savunma mekanizmasi, Gtopya olarak sekillenmistir. Liderler
i¢in ise Mehdi tasavvuruna inanan kisileri kisa siirede organize edebilecek bir firsat

yaratmistir.

Kurtarict/Mehdi tasavvuruy; iktidar miicadelesinde yenilgiye ugrayan ya da mevcut
konumunu korumaya calisan siyasi zlimreler tarafindan da ortaya atilan siyasi kékeni
agir basan bir inanctir. Kurtarict distincesi etrafinda gelisen faaliyetler, tarth boyunca
meydana gelen siyasi krizlerin artmasina paralel olarak buytk bir artis géstermistir.

Asirlar boyunca Kurtatict tasavvurlu hareketleri baglatan ayaklanma lidetlerinin ve
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ayaklanma tabaninin amaci, mevcut iktidara karsi birtakim siyasi girisimlerde bulunup
ideolojilerine ters diisen yonetimi devirmek ve iktidari ele gecirmek olmustur. Zira
cogu dinde ve kiiltirde gorillen Kurtarict inancinin temelinde siyasi-ideolojik etkenler
yatmaktadir. Bunun en bariz 6rnegine Islam tarihinde rastlamaktaytz.’

Kurtarici/Mehdi tasavvurlu hareketlerin temel mantigi, uyguladigt yontem benzer
fonksiyona sahiptir. Bu tarz hareketler genellikle bir lider etrafina toplanan kitlelerin
ve lidetlerin beklentileri etrafinda sekillenmistir. Liderler karizmalarint artirmak icin
bazi metaforlar ve yontemler kullanmigtir. Bu mistik metaforlar ve yontemler onlara
manevi bir paye vermis ve béylece liderler kisa stirede biiytk kitleleri etrafina toplamay1
basarmustir. S6z konusu hususlar Sahkulu Ayaklanmasinda da belirgin bir sekilde
zuhur etmistir. 1511 yilinda zuhur eden ayaklanma Mehdi séylemi agisindan oldukga
dikkat ¢ekicidir. Ayaklanmayt cekici kilan 6nemli bir 6zellik ise kiyamet beklentisinin
oldukea yiiksek oldugu bir dénemde (hicti 1000 yilinin yaklasmasiyla) zuhur eden ilk
genis caplt Mehdici ayaklanma olmasiydi. Hicri 1000 yilinin yaklasmastyla Mehdi’nin
zuhur edecegine dair beklentiler ve hadis kaynaklarinda Mehdi’nin hitkiim stirecegi

3 Hz. Muhammed’in vefatindan sonra sosyal, siyasi, ideolojik ve toplumsal alanda buhranlarin
yasanmast Ehl-i Beyt taraftarlarin bir Kurtaricit beklemeye yonlendirmistir. Islam toplumunda
Mehdilik, iktidar miicadelesinde yenilgiye ugrayan, mevcut iktidarlarint korumaya alisan baz
siyasi ziimreler tarafindan ortaya atilmistir. “Once asirt Sa, ardindan mutedil Sia daha sonra
da Ehl-i Stinnet’te gértlmistiir.”” Bu tasavvur gerek politik gerekse baska sebeplerden dolayt
degisik versiyonlar ile siyasi hedeflere ulasmak ve iktidart ele gegirmek icin Islam diinyasina
mal edilmistir. Ayrica diger inanglarda ve dinlerde oldugu gibi Islam’da da siyasi kokeni agir
basan bir inanc¢ haline gelmistir (K6se ve Artan, 2021:183; Giin, 2017: 107). Batuk’un da
belirttigi tizere Islam toplumunda Mehdi tasavvurunun tesekkilinde Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra ortaya ¢ikan siyasi kavgalarin, iktidar miicadelelerinin ve gekismelerin etkisi
oldukea fazladir. Boylece ici dinsel muhteviyatla doldurulmus “Kurtarict bekleme tasavvuru”,
iktidar miicadelesi icerisinde olan kisilerin arzulatina hizmet eden bir ara¢ olarak kullanilmigtir
(Batuk, 2003: 42, 144). Islam tarihinde Mehdi tasavvurunu siyasi anlamda ilk kullanan
kisi Muhtar b. Ebu Ubeyd es-Sakafi olmustur. Muhtar b. Ebu Ubeyd es-Sakafi tarafindan
baslatilan ilk Mehdilik hareketi siyasi amacli yani iktidari ele gecirmek icin tasarlanmis bilingli
bir harekettir. Once dini gériiniimlii ve Ehl-i Beyt taraftarlarini desteleyen bir hareket iken
sonra amacindan saparak iktidari ele gecirmek isteyen bir hareket hiiviyetine biirtinmustir.
“Mehdi tasavvurunun Ehl-i Stnnet taraftarlarinca ¢ok sonra benimsenmesi ve Stnni lidetler
tarafindan da siyasi amacla kullanilmast gésteriyor ki bu fikir iktidart ele gecirmek isteyenlerin
bir aract olmustur. Kurtarici tasavvuruna hicte yabanct olmayan halkin zihni altinda yatan
Kurtaricr fikei canliigini hep diri tutmustur. Bu da iktidar arzusu icinde olan kisilerin isini
kolaylastirmis ve gok kisa stirede binlerce kisiyi etraflarinda toplamalarini saglamistir” (K6se
ve Artan, 2021: 189).
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yillar hesaplandiginda® XVI. yuzyilda zuhur eden ayaklanmalarin tesadiifi olmadigina
delalet eder. Hadis kaynaklarinda Mehdi’nin 39, 40, 50 veya 51 sene hiikiim stirecegi
distincesi hicri 1000 yilinin yaklagsmastyla halkin zihin dinyasinda kiyametin ve
Mehdf’nin zuhurunun yakin oldugu fikri canlihigint korumus ve XVI. yiizyilda Mehdi
oldugunu iddia eden lidetlerin etrafina binlerce kisi toplanmasint saglamustir. Sahkulu
Ayaklanmast da bu baglamda zuhur eden ilk ayaklanma olmasi hasebiyle biyiik bir
6neme haizdir. Nitekim yasanan olumsuz hadiseleri, ekonomik sorunlari, felaketleri,
haksizhiklart kiyamet alameti olarak algilayan toplum igin Mehdi’nin her an zuhur
edecegi fikri, hictf 1000 yilinin yaklasmastyla yeniden filizlenip Anadolu’da Sahkulu’nun
sahsinda birleserek bir ayaklanmayla neticelenmistir. Yine bu ayaklanmanin liderinin
Kizilbas olmasi ve ayaklanmanin kendinden sonraki Kizilbas ayaklanmalarina bir

dayanak olusturmast acisindan da son derece 6nemlidir.

Oz itibariyle bu calismada Sahkulu Ayaklanmasindaki “Mehds siylemi” tizerinde
birtakim degerlendirmeler yapilacaktir. Yapilan degerlendirmelerde ayaklanma
liderinin siyasi hedefleri, Mehdiligi siyasi hedefleri dogrultusunda nasil kullandig,
baglilarinca nasil bir karizmatik vasfa sahip oldugu, ayaklanmaya katilan kitlelerin
sosyal tabant ve Sahkulu’nun onlara vaatleri, Sahkulu’nun karizmasini gliclendirmek

icin Mehdinin sembol glicini® nasil kullandig1, megruiyet kaynagini nasil elde ettigi,

4 Kiymetin kopacagi, Mehdi’nin gelecegi tarih siirekli revize edilmistir. Hicri 900 yilinda
beklenen Mehdi’nin gelmemesiyle tarihler yeniden revize edilmis ve bu sefer Hicri 1000 yilinin
yaklasmastyla yeni bir umut, yeni bir bekleyis stireci baglamustir. Mehdi’nin hiikiim serecegi
yillar ise muhteliftir. Hadis kaynaklarina gére Mehdi diinyada 7, 5, 8, 9, 14, 19, 20, 24, 30, 39,
40, 50 veya 51 sene hikiim stirecektir. Yerytiziinde haksizlik ve zulimiin yayilmasindan sonra
Mehdi’nin bu yillar boyunca yeryliziini hak ve adaletle dolduracagina inanilmaktadir. Hadis
kaynaklarinda da gérildigi tizere Mehdi’nin hikiim stirecegi yillar net olmadigs icin Hicri
1000 yilinin yaklasmasiyla bir dizi Mehdi tasavvurlu ayaklanma zuhur etmistir. XVI. ylizyilda
Islam diinyasinda gérillen Mehdi figiirlii liderlerin hitkiim siirecegi yillar hesaplandiginda hicri
1000 yilinin yaklasmasina denk gelmektedir.

Mehdi’nin hitkiim stirecegi yillar kaynaklara su sekilde yansimistir. Ayrintili bilgi icin bk. (el-
Heytemi, 27, 30); (Tirmizi, 1972: Hadis Numarast: 2333/92-93); (Ebti Davud, 2015: Hadis
No: 4285- 4286/149, 151).

5 (Mehdiligini kutlu bir soya dayandirmast “bu baglamda Sah Ismail’in velayetinin kendisine
gectigini iddia etmesi”, magarada inzivaya ¢ekilmesi, kendisine gékten kilicin geldigi iddiasi,
erenlerden isaret gelmesi, sufi-baba-halife olmasi, refahi-zenginligi-adaleti halka vaat etmesi,
Osmanli saltanatinin siiresinin doldugunu ve saltanatinin kendisinin oldugunu séylemesi)
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hicri 1000 yilinin ayaklanmaya, XVT. yiizyil Islam devletlerine (Osmanlilar Babiirliiler
ve Safeviler) ve Islami tarikatlara etkileri tartisilacaktir.,

1. Hicri 1000 Yilin Yaklagmasiyla Islam Diinyasinda Mehdi Algist

Islam diinyasinda X VL. yiizyil kronolojik bir déniim noktayd. “Hicr 1000 yalin ve

bityiike kavugumun’

aynt yila denk gelmesi nadir gorilen bir durumdur. Bu bitlesim
haliyle XVI. yiizyllda kiyamet diisiincesini diri tutmustur. Islami gelenege gore
kiyametin kopacagina dair inantg bu ylzyilda bir Kurtarict beklentisine sebebiyet
vermigtir. Kurtarict tasavvurunun temelinde yatan diistince “esks diizenin cikecedine,
yeni bir adalet diinyasina ve refabin yakinda ortaya ¢ikacagima” inantlmastydi. Kurtaricinin
gelecegine dair kronolojik ya da astronomik tahminler ve isaretler XVI. ylizyilt isaret
etmekteydi. Tslam diinyasinda bu yiizyilin beklenen figiirii ise Miiceddid (Yenileyici),
Mehdi, Kurtarict idi. Bunlar, esasen yozlagsmis gelenegi 1slah edecek veya yenileyecek
olan dini figtirlerdi (Blake, 2016: 20). Yuzyillar boyunca bu minvalde ¢esitli liderler
tecelli etmistir. XVI. yiizythn Islam devletlerinde Mehdi/Kurtarict diisiincesi sikca
gorilen ve tartistlan bir mesele olmustur. Bu dénemde Osmanhlar Babitrliler ve
Safevilerde 1000 yil kargasast ve tartismalart yogun bir sekilde yasanmistir. “T4i
1000 yillik olayin” uyusmast Osmanlilar, Safeviler ve Baburlilerde bir kiyamet
atmosferini hizlica yaymustir. Blake’ye gbre her devlet bu olaylara kendi siyasi ¢tkarlart
dogrultusunda bakmis ve bu durumu kullanmistir. Ancak Anadolu’da XVI. ylzyilin
ilk yarisinda bircok milenyum/Mehdici/ihtilalci denilecek isyanlar da vuku bulmustur.
Sahkulu Ayaklanmasi biyiik ekseriyetle siyasi ¢ikarlar dogrultusunda zuhur eden bu
vakalardan sadece bitisi ve ilkiydi (Blake, 20106: 28, 32).

Ocak, Sahib-Kiran, Kutup ve Mehdi’den olusan ti¢ unvanin kullanilisina Osmanls,
Safevi ve Babirli sahasinda XVI. yiizyil baslarindan itibaren rastlanmasinin bir
tesadiiften ibaret olmayacagini ifade etmektedir. Onemli birtakim siyasal gelismelere
dikkat cekerek ‘Sabib-Kiran, Mebdi-i Sahib-Zaman ve Kutup” unvanlarint kullanan ve

birbirine komsu ti¢ ayr1 Islam devletinin hitkiimdarlari tarafindan ortaya atilmast ve

6 Bu yiizyilda bir yandan Biyik Kavusum (Jupiter ve Saturn gezegenleri) 1583’te meydana
gelirken diger yandan ilk milenyumun yani ilk hicri 1000 yil (Hicret Devri) bu yizyilda (1
Muhatrem 1000/19 Ekim 1591°de) sona erecekti (Blake, 2016: 20).
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dénemlerinin entelektiiellerinin metinlerinde terenniim edilmesi planlt olabilecegini
ileri stirmektedir.” Ona gore XVI. ylzyilda guclenen egemenliklerini yaymak ve
birbiriyle rekabet etme durumunda bulunan Osmanl padisahlarinin, Sah Ismail’in ve
Ekber Sah’in s6z konusu unvanlart kullanmalari tamamiyla etraflarina karst bir meydan
okuma, tstinliik iddia etme psikolojilerinden kaynaklanmaktadir. Bu t¢ devletin
hikimdarlarinda eszamanli olarak kullanilmaya baslayan bu unvanlar siphesiz
her birinin kendi hakimiyet alanlarinda ve ¢evrelerindeki yeni gelismelerin tesiriyle
htkiimdarlik anlayislarinda meydana gelen evrensellik (cihangirlik ve cihanstimullik)
iddia ve idealleriyle ¢ok yakindan ilgilidir. Yanlarindaki miiverrihler, onlarin iddia ve
ideallerini besleyici ve gelistirici bu unvanlart kullanmalari, s6z konusu hitkimdarlarin
psikolojilerine ¢ok uygun digsmekte ve hitkiimdarlarca benimsenmistir. Bu unvanlar
devletlerarast yazismalarda ¢ok kullanilarak bir mesruiyet kaynagt olmustur (Ocak,
2021: 125).

XVL. yiizyil, Islam diinyasinin gegirmekte oldugu degisim siirecine, bu degisimin
toplumda hasil ettigi diinyanin sonu beklentisine ve 6zellikle Osmanli ile Safevi
Devleti arasindaki karsiliklt siyasal ve ideolojik meydan okuma zamanina rastlamasi

da dikkate degerdir (Ocak, 2021: 115).

XVI. yiizyilda Osmanh sultanlatinin mesruiyetini giiclendirmek icin “Zz//ulabi fil-
Arz, el-Miieyyed min fﬂdi//ab, Miiceddid, Sahib-Kiran, Mehdi-i Sahib-Zaman ve Kutup” gibi
unvanlar cok stk kullanilmistir.* Bu unvanlar sultanlatin otoritesini halk nazatinda
ki mesruiyetini tasdik etmektedir (Ocak, 2021: 124). Ayrica onlarin dini-siyasi
karizmasint artirmaktadir. Bununla birlikte unvanlarin kullanilmasina dikkat edilirse

bir tesadiiften ziyade daha cok hicri 1000 yilinin yaklagsmasi ile yakindan iligkiliydi.

7 Ocak, Sahib-Kiran, Kutup ve Mehdi’den olugan ti¢ unvanin kullanilisina Osmanli, Safevi ve
Babirlilerin sahasinda XVI. ylzyil baslarindan itibaren rastlanmasinin sebeplerini séyle izah
etmektedir:

“1) Bu_yiizyil baginda Iran'da yeni kunrnlan Safevi devieti, batsda Siinni Osmaniilar, doguda Siinni Obek
Seyban Hanlygs arasinda Sit ideolojiyi tercib etmis gene bir deviet olarak kendine bir hayat ve egemenlik
alant agmaya ¢aligmafktadur. 2) Bu gene Sii devletin giiclii bir dini ideolojive dayanan meydan okunmalarina
karsi Osmanty devleti ise, Anadolu topraklarmda Kizilbas Tiirkmenter tarafindan ¢ikaridan bir seri
ayaklanmayla bag etme cabasindadir. 3) Hindistan'da Ekber Sah kurmay: hayal ettigi yeni Din-i ahi'yi
bagariya nlagtirmak icin cabalamafktadsr.” (Ocak, 2021: 124).

8  Ahmet Yasar Ocak, Osmanli padisahlarinin siyasi-dini karizmalarini artiran kavramlar

“Zillw'llahi 71-Arz, el-Miieyyed min Indillah, Sahib-Kiran, Mehdi-i Sahib-Zaman ve Kutup”
olarak belitlemistir (2021: 115-139).
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Bu sebepten olsa gerek Osmanlilar bu dénemde devletin ideolojisinin gelisimi
cercevesinde diinyanin sonu ve Mehdi beklentisiyle bir baglanti kurmustur.” Tslam
devletlerinin liderlerinin Mehdi olarak gériilmesi, buytk kavusum ve hicti 1000
yilinda beklenen kiyamet alametleriyle zamansal olarak 6rtiismesi halk nezdinde bir

Mehdi’nin gelecegine dair distinceyi canli tutmustur.

Kiyamet beklentisi aslinda Osmanli entelektiiel diinyasinda Istanbul’un fethiyle
bagdastirilan bir distinceydi. Tekkelerde okunan ve genis halk kitlelerine kadar
yanstyan ilmihal kitaplarinda kiyamet beklentileriyle Istanbul’un fethiyle acik sekilde
iligkilendirilmigti. Fetihten sonraki belli bir zaman diliminde kiyamet kopacakt,
bununla ilgili tarihler bircok kere revize edilmisti. Kiyamet beklentileri Istanbul’un
fethinden sonra her kot olay sonrasinda canlihigini korumustu (Emecen, 2015:
527). Fleischer'e gore Misliimanlarin Istanbul'u fethi Miisliiman apokaliptik
geleneklerinden biriydi. Istanbul’un fethinden sonra Osmanli Devletinin XVI.
yiizyllda doguda ve batida biiytik basarilar elde etmesi, biytk bir cografyaya yayilmasi
halkin zihin dinyasinda kiyametin ve Mehdi’nin zuhurunun yakin oldugu distincesini
iyice belirginlestirmistir (Fleischer, 1999: 151). Nitekim bu biytk zaferler Mehdi’nin

zuhurunun yakin olduguna dair alimetlerdendir.

Hicrl 900 yili (1494-1495) kiyamet beklentileri igin verilen bir baska tarihti,
Hristiyan gelenckte de benzeri “on saat” ile ilgili tarihler 1I. Bayezid’in saltanati
dénemine denk diisiyordu. Bu yillar ayrica bazi derviglerin keramet gosterileriyle
de calkalantyordu. Suda yirtyen dervisler ile ilgili hikayeler anlatiliyordu. Ancak
hicri 1000 yilinda kiyametin kopacagina dair inang zihinlerde giderck hakim olmaya
baslamisti. Goriildigi tizere Sah Ismail’den ¢ok 6nce Anadolu’daki tekkeler arasinda
fitnelere son verecek bir ilahi Kurtarict beklentisiyle ilgili gbrusler yaygindi. Ancak
Safevi Devleti’nin kurulusu ve Sah Ismail’in zuhuru bu disiinceyi organize etmis ve
Sah’in sahsinda birlesmistir (Emecen, 2015: 527-528). Hicri 1000 yilinin yaklagmastyla
zihinlerde tekrar canlanan Mehdi tasavvuru béylece Islam diinyasinda her an bir
Mehdi’nin zuhurunun gerceklesecegi disiincesiyle butinlesmistir. Hicri 1000

yilinin yaklasmastyla Islam devletlerinin liderlerinde 6zellikle de Safeviler kurucusu

9  Islam’da milenyum zaman algisint calisan arastirmact Stephen P. Blake bu hususu ayrintili
olarak ele almustir. Ona gore iktidara giden yolda kullanilan Mehdi figiirii Osmanlilar,
Safeviler ve Baburlilerde es zamanh Kurtarici fikrini yaygin bir metafor olarak kullanmasinin
astronomik (biiytik kavusum) ve hicri 1000 yil kiyamet beklentisinin de etkisi olmustur.
Osmanl, Safevi ve Babiirlilerde Mehdi tasavvuruna dair ayrintili bilgi i¢in bk. (2017: 19-30).
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Sah Ismail, Babiirlilerin lideri Ekber Sah, Osmanli Devleti’nin sultanlarindan II.
Bayezid, Yavuz Sultan Selim, Kanuni Sultan Sileyman ve Islami tarikat liderlerinde,
Kizilbas stfi gevrelerde ve ayaklanmalarda (Sahkulu 6rneginde oldugu gibi) Mehdi
tasavvurunun liderlerinin sahsinda birlestirildigini gérmekteyiz.

Osmanli Devleti’nin en parlak dénemi olarak bilinen Kanuni Sultan Stleyman
déneminde bu disiince daha da belirginlesmistir. Fleischer’e gére Kanuni Sultan
Stileyman’in tahta gecisiyle kendisinin hukuk konusundaki mikemmelligi ve evrensel
gegerlilige sahip olmast gerektigi tGizerine durmasinin diinyanin sonu distincesiyle
ilgisi vardir. Ona gére Kanuni bu yénetim tavriyla “Diinyay: adaletle doln hale getiren
Mehdi yonetici oldugunn” géstermeyi hedeflemistir (Fleischer, 1999: 153). Kanuni
Sultan Silleyman’in donemine taniklik eden kadi Mevlana Isa “Cami‘iil-Mekninit”
adlt eserinde O’na “Mehdi” yakistirmast yapacak kadar énem atfetmistir. Eserin
bir bélimi, Padisah’in Mehdiligi iddias: etrafinda sekillenmistir. Eserin geri kalan
kismi ise kiyametin yaklastifina dair mesajlarla doludut.”” Tim bu gitisimler diger
Islam devletlerine (Safeviler, Babiirliller vb.) karst yapilan siyasi bir hareket olarak
algilanabilir. Ayni sekilde Safeviler de bulundugu cografyada mevcut gliclerin glictini

kirmak ve hakim gii¢ olmak i¢cin benzer girisimlerde bulunmustur.

Baharlu’ya gére Sah Ismail, mesruiyet kaynaklarindan olan Mehdi sifatint
kullanarak kendi mesruiyetini rakip giicler karsisinda ispatlamak istemistir. Ornegin;
Musasaiyye tarikatinin kurucusu Muhammed bin Fellah, giiniimiiz Iran’in dogusunda,
Horasan ve Maveratnnehir’de 6nemli bir glic ve niifuz sahibi olan Nurbahsiyye
tarikat, Hurafilik, Kibreviyye ve Nimetillahi tarikatlarinda Mehdi tasavvurunun
olmasi, Mehdilik iddiasinda bulunarak bolgede otorite elde etmeye caligmalari' bu
yuzyilda Mehdilik séyleminin ne denli 6nemli bir siyasi ara¢ olarak kullanddiginin
yansimadir. Sah Ismail’in devletine rakip mahiyette ve ayni soylemler iizerinden

hareket eden bu olusumlar karsisinda “Mehdilik” meselesine yaklasimi bu hususa ne

10 Ayrintili bilgi icin bk. (Mevlana Tsa, Kitibu Cami’u’l-Mekntnat (45b)).

11 OmeQin; Musagaiyye tarikatinin kurucusu Muhammed bin Fellah, Mehdilik, ulGhiyet ve
seyyidlik iddiasinda bulunarak bélgede silah ve savasa dayali otorite elde etmeyi basarmistir.
Ayrtica glinimiiz {ran’in dogusunda, Horasan ve Maveraiinnehir'de énemli bir giic ve niifuz
sahibi olan Nurbahsiyye tarikatinin Mehdilik ve seyyidlik kavramlari etrafinda ulthiyet icerikli
bir Gali $ia tarikat1 oldugu bilinmektedir (Baharlu, 2021: 97).
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kadar 6nem verdigini géstermektedir. Nitekim Sah Tsmail ayn1 séylemleri kullanarak
bir taraftan kendi muritleri (Kizilbag/Ttrkmen) tizerindeki hakimiyetini strdturmek,
diger taraftan karst tarafin mirit kitleleri icinde niifuz kazanmak amacini gtiderken,
nihai olarak rakiplerini siyasi alandan temizleyebilmek i¢in bir mesruiyet zemini
hazirlamak niyetinde olmustur (Baharlu, 2021: 97-98).

Gortldigu tzere kiyametin yakin oldugu (hicri 1000 yilin yaklagmasi) ve bu
baglamda Mehdinin zuhur edecegi distincesi Osmanlilari, Safevileri, Baburlileri
ve bircok Islami tarikat Mehdiligin sembol giiciinden yaralanmaya, kendilerine
bir mesruiyet kaynagi olusturmaya ve rakiplerini bertaraf etmede bir arag
olarak kullanmaya sevk etmistir. Hicti 1000 yilinin yaklasmasi ve birtakim siyasi
cekismelerden otiri gerek miuverrihler gerekse halk tarafindan sultanlarina/
liderlerine birtakim dini-siyasi unvanlari yakistirmak zor olmamustir. Béylece XVI.
yizyilda Islam devletlerinde gorillen Mehdi beklentisini doguran etkenler sadece
siyasi, politik, toplumsal anlamdaki sikintilardan kaynaklanmadigi ayni zamanda bu
yuzyilt isaret eden dini metinlerde gecen kiyametin kopacagr beklentisiyle yakindan

iliskili oldugunu séylemek mimkiindr.

Bu yiizyilda Islam cografyasinda hicri 1000 yilinin neden oldugu karisikliga ve
halkin beklentilerine cevaben birtakim risaleler kaleme alinmistir. Halkin hicri 1000
yilda kiyametin kopacagina dair disincelerine, sorunlarina ¢6zim ve cevap bulma
cabastyla Styuti (1445-1505) Mehdilik tizerine risale yazmustir. Onun yasadigi donem
Mehdi beklentisinin yogun oldugu bir zaman dilimine denk gelmektedir. Bu ytzden
halkin sorularina cevap mahiyetinde Mehdilik ile ilgili daha bircok eser de yazmustir."

Yine sadece Islam aleminde degil Hristiyanlikta ve Yahudilikte de eskatolojik
inanglarin yaygin bir sekilde bu ylizyilda gériilmesi diinyanin genelinde bir Kurtarict
beklendigi déneme isaret etmektedir. Bu dénemde Hristiyan ¢evrelerde de bir¢ok
Kurtarict figiitler tecelli etmis ve kendilerini nihai kurtulusa erdirecek liderlere bel

12 Sayati H. 1000 yilda kiyametin kopup kopmayacagina dair sorulan sorulara cevap olarak
Mehdi’nin zuhuruyla meydana gelecek olan alametlerin heniiz gerceklesmemis olmasindan
dinyanin dmrinin uzatildigini sdylemektedir. Ama diinyanin émri 1500 yilt agsmayacaktir.
O’na gore kusuratlar ayni 1000 yila yuvarlanabilir ama bir yil bile fazla olamaz. Ayrintili bilgi
icin bk. (es-Siiytti, Kol: 594; vrk. 2a-5b); (Oztiirk, 2017: 385-386); (Bas, 2005: 172).
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baglamuslardir. Bu liderlerden biri Sah Ismail'dir. Kurtarict Sah Ismail’in kendilerini

Osmanl’nin zulminden kurtaracagini dusinmuslerdir.”

Netikim XVI. yuzyil dunyanin genelinde “bir milenyum/ hicri 1000 yili/ altn ¢ag/
kzyametin kopacagr” seklinde bazi eskatolojik inanclar zuhur etmistir. Devlet liderleri
bu dustinceden dolay: tabasina karst karizmasini giicli kiymak icin birtakim unvanlar
kullanmalar1 olagan bir durumdur. Zira bu kavramlar liderlerini halkin kolektif
zihninde var olan beklenen Kurtarict olduguna inandirmak ve rakip giiclerini bertaraf
etmek icin glicli bir taktik olmugtur.

Sonu¢ olarak Orta Dogu’da zuhur eden Kurtarict tasavvuru yizydlarca siiren
bir gelenek haline geldigini sdylemek mumkiindir. Bu disiince etrafinda birtakim
hikayeler olusturulmus ve ¢aresiz olan insanlara sunulmustur. Gelecege dair umut
besleyenler bu dustinceyi diri tutmus ve kendinden sonrakilere aktarmistir. Hangi
dinde, kiiltirde, etnik yapida olursa olsun beklenen Kurtarict onlar icin umut kaynagini
teskil etmistir. En eski dinlerden XVI. yiizyilda Islam devletlerine kadar durum hep
aynt olmustur. Bir takim eskatolojik diisiinceler cercevesinde gelisen Islami Kurtarict
(Mehdi) distincesi zuhurundan itibaren mazlumlar icin bir kurtulus kapist; liderler
icin ise menfi amacina hizmet eden bir siyasi ara¢ olmustur. Ozellikle hicri 1000
yilin yaklasmastyla XVI. yiizyil Islam devletlerinde bu tasavvur halkin zihninde
belirginlesmis; ayrica karizmasini artirmak, iktidarini gliclendirmek, karst dini/siyasi
giicleri bertaraf etmek isteyenler icinde vazgegilmez bir aygit olmustur. Tktidarin
elde tutmak isteyenler icin siyasl bir ara¢ olan Mehdilik anlayisinin kullantlmast,
bu distncenin halkin kolektif hafizasinda ne denli diri olduguna da kaynaklik
etmektedir. XVI. ylizyilda zuhur eden Kizilbas ayaklanmalarindaki Mehdi s6ylemi

13 Akdeniz’deki toplumsal, politik ve sosyal sinirlarda yani Hristiyan, Yahudi ve Musliman
topluluklarinda goriilen kiyamet vizyonlari birbirleriyle yakindan iliskiliydi ve bir 6l¢tide
etkilesimli olarak gelismistir. XVI. yiizythn basindan sonlarina kadar Misliman, Hristiyan
ve bazt gruplardaki eskatolojik inanclarin (milenyum, hicri 1000 yili, altin ¢ag) ic ice
gerdigi bir dénemdir. Italya’da Sah Ismail’in 1501°de Iran’da Mesihi bir Safevi Devleti
kurdugu haberi muazzam bir heyecan yaratt. “Safi” (Sah Ismail) Hristiyanlikta beklenen
eskatolojik Kurtariciydi. O kaynaklarda “Yeni Peygamber” olarak kaydedilmistir. O, Osmanl
egemenligine ve mesruiyetine meydan okumak ve Hristiyan alemine yonelik Osmanli tehdidini
yok etmek icin zuhur etmistir. Yine Venedik raporlarma gore Sah Ismail’in (Stinni) Ttirklere
diigsmanligr Hristiyan zaferi icin ilahi planin bir parcasidir. Hem Venedik hem de Floransa’da
Sah Ismail’in ortaya gtkist kiyamet kehanetiyle baglantili olarak algilanmistir. Onlara gére
Sah Ismail Osmanlr’y1 yok ettikten sonra Italya’ya gelip insanlart énemli siyasi ve ekonomik
sikintilarindan kurtaracaktir. Ayrintilt bilgi icin bk. (Fleischer, 2018: 15, 18-19, 38-39).
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de bu baglamda siyasi amagclar icin kullanilmustir. Sahkulu’nun da bu minvalde zuhur
eden Mehdi séylemli bir hareket oldugunu séylemek miimkindir.

2. Sahkulw’nun Karizmatik Yénii, Kimligi ve Safevilerle Iligkisi

Sahkulu, Kizilbas Hasan Halife’'nin ogludur. Hasan Halife ise Safevilerin
muridi idi. Hasan Halife bir defa Seyh Cuneyd’e iki defa da Seyh Haydar’a hizmet
etmistir. Anlatiya gére Seyh Haydar onu kirk dervisle birlikte ¢ilehaneye géndermis
ve kirk gliniin sonunda diger dervisler erzaklarint bitirmis ancak Hasan Halife hig
dokunmadan seyhe geri vermistir. Bunun tzerine Seyh Haydar onu Teke-ili'ne
gondermistir. Hasan Halife Teke-ili'ne gittiginde orada bir¢ok keramet gdstermis ve
ctrafina bircok murit toplamustir. Hasan Halife vefat edince onun yerine ilahi sirlara
vakif, harikulade hallere sahip olduguna inanilan oglu “Baba Sahkulu” ge¢mistir (Ross,
1896: 328; Glassen, 1971: 60).

Sahkulu ve babasi hakkinda verilen bilgilerin aynisint Rumlu Hasan da
zikretmektedir (Rumlu Hasan, 2004: 157-158). O, Sahkulu icin “Baba” ifadesini
kullanmaktadir (Rumlu Hasan, 2004: 154). Bu 6nemli bir ayrintudir. Cinkt Sahkulu
taraftarlarinca “Baba” olarak goriilmesi taraftarlart nezdinde giigld bir karizmaya
sahip oldugunun gostergesidir.

Anonim Osmanh Kronigi benzer sekilde Sahkulu’nun Hasan Halife’nin oglu
oldugunu kaydetmektedir. Sahkulu ve babasi Teke-ili'nde bir magarada ibadetle
mesgul olup inlendigi yazmaktadir. Kaynaga gére; Sahkulu ve Seyh Hasan Halife’nin
tnund duyan II. Bayezid, onlara her sene 6-7 bin akce sadaka vermekteydi.'"* Bu
bilgi baska kaynaklarda mevcut degilse de Safevi Devleti’'nin Osmanlt Devleti icin
dini bir tehdit unsuru olarak ortaya ¢ikmasindan 6nce II. Bayezid'in biitun tarikatlara
esit mesafede durdugu ve onlara destek oldugu bilinmektedir (Emecen, 2010: 284).
Nitekim II. Bayezid; tasavvufi yont agir basan, seyhletle arast iyi olan “1/e/, Sofu” gibi
vastflarla anilan bir padisah idi (Ongéren, 2016: 245-247, 256-260).

Osmanlt miuellifleri Sahkulu’ndan bahsederken benzer ifadeler kullanitlar.
Sahkulu’nu ve ayaklanmay1 devlet yanlisi bir bakis acsiyla degerlendirdiler. Osmanlt
muelliflerinin Sahkulu hakkinda kaleme aldigt bilgiler agagidaki gibidir.

14 Detayh bilgi icin bk. (Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512), 2000: 139).
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Celalzade Mustafa, Sahkulu’nu anlatirken onun “Teke-ili vildyetinden bir bedbibt-1
sernigiin bir dalaletsiar miifsid-i fesadmeshun var iniis ismine Seytan Kulu dirlermis bir magarada
sakin, tarife-i serre salik, bir knbsar-i mezelletmedarda mutavattin hizane-i fesada malik”
oldugunu séylemistir. Celalzade Mustafa’nin bu ifadelerinden anlasilacagi tzere bir
magarada kalan Sahkulu k6t bahtlt sansiz, bozgunculuk c¢ikaran, sapik ve kotilik
yolunda giden biri olarak tasvir edilmistir (Celal-zade, 1990: 297-298). Hoca Sadeddin
Celalzade Mustafa gibi Sahkulu’nu “Seyzan Kuln” denilen bir egkiya olarak nitelemistir
(Hoca Sadeddin, vrk. 405b-406a). Gelibolulu Mustafa Ali, Sahkulu’nun “Karabuyikodlu”
diye aniddigini, Teke-ili sancaginin Elmalt kéytiniin sakini, Hasan Halife’nin oglu ve
sahib-zuhtr olarak goriilen Sah Tsmail’in halifesi oldugunu séylemektedir (Gelibolulu
Mustafa, vtk. 198a). Celebi Hadidi, Sahkulu’dan séyle bahsetmektedir: “Teke-i/i ‘nde
meger kim Seh-kuly nam/ Varimis bir harami Zist-i fercam/ Kezulbas ehline ol bas olmus/ Hardmi,
réfizi evbas olms.” ifadeleriyle Sahkulu’nu Teke-ili'nden ¢ikan Kizilbaslara bas olan bir
harami olarak tanimlamaktadir (Celebi Hadidi, vrk. 170a). Idris-i Bidlisi Sahkulu’nu
sapik ve cirkin Kizilbas Sahi’na bagh Teke-ili'nde zuhur eden biri oldugunu kaydeder
(1dris-i Bidlisi, 2016: 120). Anonim Osmanlt Kronigi’nde ise Sahkulu, Kizilbas Hasan
Halife’nin oglu olup Teke-ili'ne baglt Kizilkaya mevkiinde yasayan Sah Ismail’in bir
halifesiydi.”® Miineccimbast onu Milhid (Miineccimbasi, vrk. 436a), Solakzade ise
Teke-ili sancaginda Elmalu koytintin sakinlerinden olup “Karabzyikoglu’’~ve “Seytanknln”
lakab1yla bilinen bir seyh oldugunu aciklar (Solak-zade, 1989: 445).

Osmanlt mielliflerinin - Sahkulu icin vermis oldugu benzer bilgiler arsiv
vesikalarinda da ge¢mektedir. Vesikalarda Sahkulu’nun sahsiyetinden veya ona nispet
edilen adlandirmalarin yaninda hangi bolgede yasadigina dair de bilgiler verilmektedir.
Bir vesikaya gore “Erdebil Tekkesi'nin halifelerinden Seyh Hasan Halife'nin oglu oldugn ve
Abntalya’ya bagli Diidenbasi'nda ikamet ettiginden” bahsedilmektedir.'® Yine bagka bir
vesikada ise “Soff Sabkuln” olarak anddigindan ve “Sabkuln’'nun Antalya yakinlarmda
Yalinlu adl bir kiyde dogdugundan ve orada yasadigindan” s6z edilmektedir."”

15 Ayrntl bilgi icin bk. (Anonim Osmanlt Kronigi (1299-1512), 2000: 139).

16 “...Simdiye degin bu civarda olan Erdebil halifelerinden Hasan Halife nam kimesnenin
Sahkulu nam bir oglu zuhur bulunup Antalya kurbunda Dudenbast nam mevzide temekkiin
ediib ve bu diyarda olan Erdebil halki ona etba’ ediib emirane bir ali divanhane ve evler ve
matbahunu verub ittifakla memlekete hitkmetmege kasd eyleyicek...” Ayrintt bilgi icin bk.
(TSMA, E 6321).

17 “...Filibe Sancagi Beyi Sofi Sahkulu’nun casusu Pir Ahmed namin ettigi ikrarin beyanidir ki
zikr olunur ve Sahkulu Antalya kurbunda Yalinlu nam karyenin yaninda bir magarada olurdu
ve mevludu dahi ol karyedeydi...” Detayli bilgi icin bk. (TSMA, E 6636).
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Gorildigi tzere Sahkulu ve Hasan Halife’nin Safeviyye Tarikati’na bagliligindan
dolayt Osmanh kaynaklari onlarla ilgili genel bir kani olarak olumsuz ve katt bir
yaklasim sergilemekteditler. Ne var ki bu isyanin boyutu ve istirakeilart géz 6ntinde
bulunduruldugu zaman bilhassa konargécer Tiurkmen ziimrelerin nezdinde s6z
konusu kisiletin  “Seyh, Sifi, Baba, Halife™® gibi manevi payelere sahip olmast
onlarin karizmasint gliclendirmektedir. Bu karizmatik vasif onlara biyiik bir saygt

duyulmasinit ve deger verilmesini saglamistir.

Sahkulu’nun soy silsilesine, egitim ve yasam tarzina ve ailesine dair yukarida
zikrettigimiz birkac genel bilginin haricinde detayl bir bilgiye sahip degiliz. Ancak
musterek kaynaklar Sahkulu’nun Antalya yakinlarinda bir mevkide,” cogunlukla
Teke-ili’nin Korkuteli ilgesine baglt olan Yalinlikéy civarinda bir magarada inzivaya
cekildigine isaret edilmektedir (Emecen, 2010: 284). Ayrica Sahkulu, ailesinin
gbzetiminde, kendi kéyindeki Erdebil muritleri arasinda kalarak, cocuklugundan
itibaren Kizilbag kilturtyle buyumis, Kizilbas inancini benimsemis, cesur ve zeki

biri olduguna dair genel rivayetler de mevcuttur (Danismend, 1971: 413).
3. Sahkulu Ayaklanmasinda Mehdi S6ylemi ve Ayaklanmaya Etkisi

Islam’in ilk 1000 yilina girilirken Kurtarict Mehdi kehanetine 6zel bir 6nem
atfedilmistir. Mehdilik iddiastyla muhtelif simalar zuhur etmistir. Mehdi sahsiyeti,
tarth boyunca dogmatik veya anakroniktik bir liderligi canlandirmada yoksunluktan,
sosyal marjinallikten bogulan, baski altinda tutulan kitleleri harekete gecirmede
ve inananlara yardim etmek i¢in dini ideolojik destegi saglamada mistik bir islev
gormustir (Crow, 2003: 72, 74). Sahkulu da hicri 1000 yilinin yaklastigt bir dénemde
bu misyonlari kendinde barindiran bir lider olarak tecelli etmistir.

Mehdi tasavvutlu ayaklanmalar; genellikle kendilerini dini/siyasi veya ekonomik
baskt altinda hisseden toplumlarda ‘“%abi bir Kurtare:” hiviyetinde ortaya ctkan ve
bir lider kiltiintin etrafinda sekillenmektedir. Ayrica merkezi otoriteye karst girisilen
bir hareket olmus ve ¢ogu kez de silahli miicadeleler seklinde tezahiir etmistir. XVI.

18  Sahkulu icin kullanilan manevi adlandirmalar icin bk. (Rumlu Hasan, 2004: 154; Solak-zade,
1989: 445; TSMA, E 66306; Ross, 1896: 328; Glassen, 1971: 66).

19 Dénemin kaynaklarina gére Sahkulu’nun Antalya’da (Teke-ili bolgesinde) yasadigt kesin
olarak bilinmekle birlikte hangi mevkide yasadigi konusunda bir netlik yoktur. Kaynaklarda
Sahkulu Yalinlu, Dtudenbast, Kizilkaya veya Elmalu’da yasayan bir seyhtir.
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yluzyilin baglarinda séz konusu ayaklanmaya egemen olan Mehdilik ideolojisinin

temelinde de merkezi otoriteye kars1 girisilen silahli bir bagkaldirt yatmaktadir.

XVI yizyilda zuhur eden Mehdici ayaklanmalarin hiz kazanmast hicti 1000
yilinin yaklagsmastyla yakindan baglantiidir. Bu yuzden liderler menfi ¢ikarlart icin bu
yiizyilda Mehdi tasavvuruna sahip olan kitleleri bir araya getirmede zorlanmamuslardir.
Yukarida bahsedildigi tizere Osmanlilar, Safeviler, Babirliler ve Islami firkalarda/
tarikatlarda bu ylizyilda siklikla gortilen Mehdi distincesi ve bu diigtincenin etrafinda
sckillenen ayaklanmalarin hictd 1000 yiliun yaklasmastyla iliskilendirilebilir (Artan:
2022: 197-202). 11. Bayezid’in son déneminde gériilen otorite boslugu ve buna bagl
haksizlhik, riigvet, adam kayirma, agir1 vergiler, Ttirkmenlerin iskan edilme politikast,
ckonomik sikintilarin bag gostermesi de (Artan, 2019: 295-305) liderlerin (Sahkulu
gibi) siyasi hedeflerine ulagsmasi icin kaginilmaz bir firsat olmustur.

Olumsuz yasam kosullarindan dolayt halkin kendilerini mevcut yoksulluktan,
haksizliktan ve baskidan kurtaracak olan Kurtaricinin her an zuhur edecegine ve
beklenen kiyametin yakin olduguna dair distinceleri daha da belirginlesmistir. Bu
disiinleri besleyen felaketlerin de bas gostermesi halk: zihinlerindeki Kurtaricinin

zuhurunun yakin olduguna inandirmistir.

1509’da Orta Anadolu’dan Balkanlar’a uzanan, bircok yapiyr yerle bir eden ve
sadece Istanbul’da binlerce 6litme neden olan biiyiik Istanbul depremi Sahkulu’nun
zuhuru i¢in buytk bir firsat yaratmistir. Bu afetten sonra halkin zihin dinyasindaki
Mehdi dustincesi belirginlestirmis ve bir¢ok kisi onun etrafina toplanmistir (IKKarakaya,
2019: 264). Emecen’e gére 1509°daki biiyiik depremden sonra hicri 1000 yilinin son
astr olacagl kanaati sifi ¢evrelerde yaygin bir hale gelmistir (Emecen, 2015: 528).
Nitekim Istanbul’da gerceklesen “7509 daki biiyiik zelzeleden’™ sonra sifi bir seyh olan
Sahkulu’nun séylemleriyle kiyamet vaktinin geldigi diisiincesi halk tizerindeki etkisini
giderek artirmistir (Emecen, 2010: 285). Istanbul depreminin yillar iginde devam

eden hanedan i¢ catismalariyla ayn1 zamana denk gelmesi de isyana uygun bir zemin

20 Aynintih bilgi igin bk. (Gelibolulu Mustafa vrk. 183b). 1509 Istanbul depremi, Istanbul’'un
tarihi siirecte gecirdigi en biiylik tabil dfetlerdendir. Bu sebeple Osmanl tarihgileri olaya
“kiyamet-i sugra” (ktigiik kiyamet) demislerdir.
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teskil etmistir. Ayrica II. Bayezid’in rivayet edilen 6limt, bu ddnemde yasanan siyasi
kaos ve bu dogal afet buyiik ihtimalle ilahi bir sey olarak algilanmustir (Karakaya,
2019: 265). Nitekim dogal afetler, kitlik, sosyoekonominin kot olmast ve bunlara
eslik eden siyasi baski, haksizlik, kaos ortami her dénemde bir kurtulus umudunu
dogurmustur. Bu umut gergevesinde bir takim eskatolojik distinceler sekillenmistir.
Sahkulu’nun da bilingli bir sekilde boyle bir dénemde ve ortamda zuhur etmesi
ayaklanmanin planlt bir hareket oldugu distincesini dogurmaktadir.

Ayaklanma liderleri zuhur edecegi dénemi ve ortami iyi analiz edildikten sonra
genellikle uzun bir donem bir magarada inzivaya cekilitler.”’ Buradaki temel amag
baglilarinin kendisine olan itibarint ve maneviyatint giiclendirmektir. Bu liderler
nefsin schvet denilen beden ve dinyayla ilgili arzularint kirmak, nefsi seylerden
uzak durmak i¢in genellikle magaraya ¢ekilmeyi bir yontem olarak kullanmiglardir.
Mehdilerin magaraya cekilmesi onlarin karizmasini gliclendiren bir metafor olarak
algilanabilir. Mehdici hareketleri analiz ettigimizde magarada riyazet eden lidetlerin/
stfilerin/seyhlerin uni kisa strede miiritleri tarafindan yayilmaktadir. Bir middet
sonra bu liderlere inanan ve etrafina toplanan insanlar, kendilerini kurtulusa
gotirecek, refahi/zenginligi verecek ve nihayetinde beklenen Kurtarict/Mehdi
oldugunu benimsemekteler.

Aylarca magaraya cekilen safi liderler sonunda, muritlerine beklenen Mehdi
olduklarini séylerler. Uzun siire magaraya cekilip riyazetle ugrasmalart onlarin
karizmalarint artiran bir durumdur. Miritleri seyhlerinin gercekten Allah tarafindan
gonderildigine biat edetler. Bu durum Selguklular (Babailer) ve Osmanlilar (6zellikle
XVI yizyll Kizilbas ayaklanmalarinda) déneminde Anadolu’da gériilen Mehdici
ayaklanmalarin ¢ogunda gorilmektedir. Ayaklanma lidetlerinin safi olmasi da
onlarin karizmasini giiclendiren bir diger faktérdir. Kéti politik, ekonomik ve sosyal
kosullarin hikim stirdiigi, kaosun oldugu dénemlerde Mehdiler bilingli olarak safi
kisilerden zuhur etmistir. Daha sonra miritlerini kolayca isyana stiriikleyen militan

21 Sahkulu’nun da magarada yasadigy, riyazetle ugrastigt séylenmektedir. Ayrintidt bilgi icin bk.
(Celal-zade Mustafa, 1990: 297-298; Anonim Osmanh Kronigi (1299-1512), 2000: 139).
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bir ideolojiyi strdiirmislerdir. Ocak’a gére bu seyhler taraftarlarinca hem “Kuzb-u
dlem” hem de “Mebdi-i Sahib-Zaman” idi (Ocak, 2005: 252-253). Sahkulu’nun da
zuhurundan 6nce bir magarada yasadigi ve tiyazet ettigi kaynaklarda gecmektedir.”
Yine kaynaklarda Sahkulu’'nun “baba” (Rumlu Hasan, 2004: 154-155; Ross, 1896:
328-329), ““ifi” (ISMA, E 6636), ‘peygamber, Allah” (TSMA, E 6321)* ve “Mehd:”
(TSMA, E 2829) olarak gorilmesi de onun taraftarlarinca ayrt bir sayginligt ve
karizmast oldugunu géstermektedir. Taraftarlarina gére memleket icinde bulundugu
felaketten ancak onun sayesinde kurtulacakti. Zira o bir magara icerisinde zuhur eden
mistik kurtarict liderdi (Olgay, 2022: 147).

Sahkulu Ayaklanmasinda gérildigi tGzere bir lider figirtine baglanan “wwut” ve
“Kurtarwr inanc:” cogu toplumda daha 6nceden zuhur eden isyanlarda gériilen ortak
bir olgudur. Isyanlara katilan topluluklarin nezdinde liderlerin ilahi misyonu, bu
hareketlere ivme kazandirmaktadir. Onlar liderleri icin sinirsiz fedakarlik yapma ve
canindan vazge¢me gibi arzulart vardir. Kizilbaslarin seyhleri icin savasma istekleri ve
6lme cesaretleri tam da bu arzularindan kaynaklanmaktadir. Ttrkmenlerin bu bagliligs
benzer sekilde Sah Ismail’in zafere ulagmasina yardim eden biiyiik bir faktordiir
(Glassen, 1971: 65).

Sahkulu karizmatik sahsiyetini artirmak ve etrafina Kizilbaslari toplamak icin
“Bana erenlerden isaret olmugstur, hild ortaya gikmis olan Sab Lsmail'in halifesiyim” (Solak-
zade, 1989: 445) demesi de son derece planlt bir séylemdir. Bu séylemiyle zuhuru igin
kendisine haber geldigini ima etmektedir. Sahkuluw’nun Sah Ismail’in halifesi oldugu
séylemiyle de cok kisa siirede binlerce insant (6zellikle Sah Ismail’in Anadolu’daki

Kizilbag muritleri) toplayacak bir dayanagi olusturmaya calismast olarak diistinilebilir.

22 “...Sahkulu Antalya kurbunda Yalinlu nam karyenin yaninda bir magarada olurdu ve mevludu
dahi ol karyedeydi...” Detayl bilgi icin bk. (TSMA, E 6636); Anonim Osmanl Kronigi de
benzer sekilde Sahkulu ve babast Teke-ili'nde bir magarada ibadetle mesgul olup tinlendigi
yazmaktadir. Ayrintili bilgi icin bk. (Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512), 2000: 139);
Celalzade Mustafa, Sahkulu’nu anlatirken onun “Teke-ili vilayetinden bir bedbaht-1 sernigiin
bir dalaletsiar miifsid-i fesadmeshun var imis ismine Seytan Kulu dirlermis bir magarada sakin,
tarik-i serre salik, bir kuhsar-1 mezelletmedarda mutavattin hizane-i fesada malik” oldugunu
soylemistir (Celal-zade Mustafa, 1990: 297-298).

23 Inceledigimiz bir belgede Sahkulu’nun taraftart olan “...Salih Fakih nam kimesne mezbur
Sahkulu i¢in halka telkin edip hasa Allah budur ve Peygamber budur ve surr-i hesab bunun
ontinde olsa gerektir. Buna itaat etmeyen kimesne imansiz gider...” dedigi kaydedilmistir.
Sahkulu’nun miritlerinin bu inanct onun karizmatik lider vasfim artirmis ve kisa stirede
gliclenmesine yardimei olmustur. Ayrintil bilgi icin bk. (TSMA, E 6321).
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Nitekim Sah’in miritlerini arkasina almasi ona biiytik bir gii¢ kazandiracaktir. Boylece
buytk kitleleri kolaylikla harekete gecirmek icin Mehdi sloganint siyasi bir argiman

olarak kullanmay1 bagaracaktir.

Sahkulu bazen kendisinin Mehdi oldugunu bazen de Sah Ismail’in 6ldigini,
velayetinin ona gectigini iddia ederck karizmatik sahsiyetini strekli gliclendirmeye
calismigtit* Esasinda Sahkulu’nun bu tutumu siyasi bir amac¢ guttiguni de
gostermektedir (Erkan, 2016: 176-177). Sah Ismail’e sempati duyan Tirkmenlerin
dinsel yaklasimlarinin inceliklerini ustaca kullanarak onlarin destegini almaya
calismast dini/mezhebi nitelikleti siyasi hedeflerine ulagmak icin bir arac olarak nasil
kullanildiginin en iyi agiklamasidir.

Mehdi ideolojisi ile zuhur eden ayaklanmalarinin genel slogant ise “A/lah’tn kilicina
sahip olduklar: ve ona 1tabi olanlarm kisa siirede Yezid'in saltanatin ele gecirecedi” seklinde
olmustur.® Bu slogant Sahkulu da kullanmistir. Sahkulu kendisine “Gaksen bir
kilye indigini” (Kreutel, 1997: 49) iddia ederek mesruiyetini tanrisal-goksel bir glice
dayandirmistir. Béyle bir giic ile taraftarlart tizerinde karizmasint artirmaya galismustir.
“Osmanly - Devleti’nin  vaktinin  doldugunu, Osmanly  saltanatin  kendisinin - oldugnnu,
taraftarlarims Osmanly’nm Znlpiinden kurtaracagims” séylemesi de Mehdi ideolojisinin bir
pargasidir. Sahkulu’nun Mehdi ideolojisiyle hareket ettigini su séylemlerinde actk bir
sckilde gérmekteyiz: “... . Allah diinyada yeni bir devlet kurmak icin elime gokten bir kil
verd. Bu yiizden buraya gelin ve biikiimdarimiz olarak beni (Sabkuln) takip edin. Size biiyiik bir
servet ve refab saglayacak ve sizi mutin edecegim” (Kreutel, 1997: 49). Kurtarict lider olarak
zuhur edenlerin temel séylemlerinden biride zenginligi, refaht saglamaktadir. Anonim

kaynaga gore Sahkulu da miiritlerine benzer nitelikteki vaatlerde bulunmustur.

Sahkulu soylemleriyle siyasi hedeflerini gergeklestirmeye calismistir. Bu donemde
Osmanlt devletinde otorite boslugu, issizlik, fazla vergilendirmelerin olmasi, devlet
adamlarinin tasradaki olumsuz tavirlari ve kot yonetimi halkt bezdirmis ve kurtulusu
Mehdi inancina bel baglamakla bulmuglardir. Sahkulu béyle bir ortamda halki icinde
bulundugu olumsuz sartlardan kurtaracagini séyleyip onlara zenginligi, refahi, bollugu
vaat etmistirt. Bundandir ki ayaklanmaya Kizilbaslar disinda Stinniler, igsiz kisiler,

24 “...memleket bizimdir deyu mithmelat séyler gah Mehdilik davasin ider gih Sah 6ldi onun
velayeti bana degdi memleket benimdir deyu gah birkac ginlik 6mriim vardir memleket
benimdir deyu birbirine muhalif kelimat ider...”, Detayh bilgi icin bk. (TSMA, E 6187).

25 Aynntili bilgi i¢in bk. (Ocak, 2012: 125; Ocak, 1990: 822; Ocak, 2020: 185-187).
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fakir koyliler, timarsiz sipahilerde istirak etmistir (Artan, 2019: 295-299). Nitekim
timarsiz kalan sipahiler, sikintilarini dinleyen ve bu sikintilari giderecek yoénde ¢6ziim
tretecek resmi muhataplar bulamayinca, Sahkulu Ayaklanmasina biytk kitleler
(Stnni-Kizilbag) halinde katilip ayaklanmanin daha genis toplumsal tabakalara
yayilmasina ve kaotik bir ortamin dogmasina neden olmuslardir (Artan, 2019: 297).
Nitekim ayaklanmaya katilanlar temelde devlet mekanizmasinin zayiflamasiyla ortaya
¢ikan sosyoekonomik ve siyasi sorunlarin bas gosterdigi bir dénemde sikintt yasayan
kisilerden miitesekkildir. II. Bayezid’in devlet islerini ikinci planda tutmasi, idarenin
vezitlerin ve divanin elinde olmast beraberinde bircok stkintiyt da dogurmustur. Bu
dénemde adaletsizlik ve haksizlik gozle gorilir bir hal almistir. Osmanlt Devleti’nde
gobrilen bu gegici ¢oziillme sonucunda sosyoekonomik agidan en ¢ok etkilenen grup
timarl sipahilerdir. Bu dénemde idareciler tarafindan timarlar yarar kisiye degil,
kendi adamlarina verilmigtir. Bu durum sipahiler ile devletin arasinda bir kirginligin
olusmasina neden olmustur (Ulucay, 1954: 54).

Sosyoekonomik stkintilardan dolayt merkezi idarenin uyguladigi baskilara hem
Kizilbas-Turkmenler hem de kimi haksizliklara ugradiklarini distinen Stinni kéyliler
ve timarlart ellerinde alinan timarlt sipahiler karst koymustur. Bu baglamda Sahkulu
Ayaklanmasinda Kizilbaglart ve Stnnileri bir araya getiren ortak sebeplerden biri
sosyockonomik faktétler oldugu sdylenebilir (Ocak, 2012: 127). Arsiv belgelerinde,
“ayaklanmada reayanin Kizulbaglardan ziyade timarsiz kalan sipabilerden zarar gordiidiiniin®®
kaydedilmesi sosyockonomik sorunlar yasayan kitlelerin bu ayaklanmanin tabanint
buytik ekseriyetle olusturduklari yéniindeki kantyr da dogrular niteliktedir. Tekindag’in
da ifade ettigi gibi Sahkulu Ayaklanmasinin kisa siirede genisleyip Anadolu’yu tehdit
etmesinde timarlart ellerinden alinan Teke-ili sipahilerin rolii olduke¢a buyiiktiir
(Tekindag, 1967: 35).” Ishak Celebi, Se/imnime adli eserinde Sahkulu Ayaklanmasinin
kisa strede buyiik bir giic haline gelme sebebini su ifadelerle belirtmistir: “...S7pabi
taifesi bu dertle bimar olup timardan kalpmiglard, tevatiir-i alam-1 rizgirla bir nicesi can u
cthandan bizar olup varup ol miifsidlere miilhak olmakla madde-i fesad hadden iyade olmusds”
(Ishak Celebi, vrk. 18a). Yine kadi kullarinin, kad: ogullarinin, tliccarlarin, mehter

26 “...askerin i¢inde sipahi taifesinden ¢ok adam vardir ekser fesadlart eden anlardir hisara tsib
hisara gok muzayika vermislerdir hisar cenginde ¢agirup soylerlermis...” Detayh bilgi icin bk.
(TSMA, E 6187).

27 Arsiv belgelerine Teke-ili sipahilerin Sahkulu’nun yaninda yer almasi syle yansimaktadir: “...
vilayet-i Teke’nin ekseri sipahileri bile onlara mutabaat ediib zaman-1 kalilde bir iki bin melalin
cem’ olub mezkar bedbaht ki reisleri Sahkulu’dur...” Ayrintil bilgi icin bk. (TSMA, E 2829).
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ve seyis gibi hizmetkarlarin haksiz yere zuliim ederek timarl sipahilerin ellerindeki
timarlart aldigi da belgelere yansimistir. Arsiv vesikalarindan anlasildigr tzere
iktidardan memnun olmayan Teke-ili timarlt sipahileri ¢cogu zaman Sahkulu’nun
en sadik taraftari olup ayaklanmada 6nemli bir kitleyi olusturmuslardir.®® Diger bir
belgede de Sahkulu'nun Kiitahya 6nlerinde Anadolu Beylerbeyi Karagéz Ahmed
Pasa ile yaptigt savasta kendisine timatli sipahilerinin yardimct oldugu kaydedilmistir.?’
Sahkulu’nun taraftarlarinin geri kalan kismi ise Teke-ili daglarinin yoksul kéylilerinden
olusmaktadir (Erkan, 2016: 149).

Flemming’e gére XVI. yilizyilda zuhur eden Kurtarici tasavvurlu ayaklanmalar;
otorite boslugunun bir sonucu olan sosyoekonomik sorunlarla bitlesip biiyiik kitleleri
etrafina toplamistir. Diizensizlik, fitne ve diinyanin sonunun yakin oldugu distincesi
bu tarz ayaklanmalarin sebeplerinden biri olmustur. Bu tir gorisler dinyanin
sonundan 6nce daha iyi bir diizen ve yénetim i¢in sosyockonomik sorunlara son
verecek bagka bir kurtarici, lider, iktidar degisikliginin gerceklesecegi beklentisiyle
birlestirilmektedir (Flemming, 1987: 44). Nitekim Sahkulu’nun zuhur ettigi dénemde
béyle bir atmosferin var olmast, kendisini Kurtarici olarak sunmasi tesadifi bir
durum olmadigini gésterir. Onun son derece planl bir ayaklanmaya giristigini, ayrica
ayaklanma tabanint olusturacak kisilerin sosyockonomik vaziyetini ¢ézlmleyerek
kullandigini séylemek mimkiindtr. Béyle bir ortamda adaletli olacagini, malt esit
dagitacagini, taraftarlarina refaht vaat edecegini ilan etmesi Kurtarici lider vasfinin

bir neticesidir.

28  “...disman giinden giine ziyade olub fesadin artirmaktadir. Askerin icinde sipahi taifesinden
¢ok adam vardir ekser fesadlart eden anlardir. Hisara tGstib hisara ¢ok miizayuka vermislerdir.
Hisar cenginde ¢agirub soylerlermis ki bir dahi timar satarlar m1 ttmarimizi satun alt ali cemi
rizkimiz titkendi. Timar almaga deve gerek at gerek mal gerekdir, yoldasa timar yoktur kanda
maldar etrak taifesi varsa bazargan varsa bazarganogullart varsa kadiogullart mutevelliogullart
varsa kadi kullari varsa ribahorlar varsa cimlesi ehli timar oldular pasanin ne kadar agcist, seyisi,
mehteri ve sair hiiddami1 varsa ciimlesi ehli timar oldular yoldasa dirlik kalmadi. Gorstinler
imdi timar1 na-mahalle veriib sipahi taifesine zulm itmegiin ne fitneler ve ne fesadlar zahir
oldu ve dahi neler zahir olsa gerektir deyu tirlii tirli mihmelatlar séylemiglerdir. Sipahi
taifesinden gayri askeri cimri sekildir... giyecekleri hor ve hakirdir atlusuda mukabil olursa
ziyade dayanmaz...” Detayl bilgi icin bk. (TSMA, E 6187); Ayrica bk. (TSMA, E 2829).

29 Aynntili bilgi icin bk. ““...sipahilerden ibtida tanistkda kimler vards, diyecek; Cakirogullarindan
¢ nefer kimesne vardr. Biri dahi Kizil oglu, biri dahi Kéle oglu, biri dahi Mchmed Bey
derler...” (ISMA, E 5035).
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Sahkulu Ayaklanmasinin sosyal zeminini analiz ettigimizde, ayaklanmacilarin
oncelikle bu ideolojiye yakin olanlarin (Kizilbas) bas rol oynadigini ve aynt zamanda
rejimden memnun olmayanlarin, haksizliga ugrayanlarin, issizlerin ve fakir kéylilerin
ayaklanmanin tabanint olusturdugunu soyleyebiliriz. Kuskusuz Mehdi tasavvurlu
ayaklanmalarda sosyal, politik ve ekonomik kosullar bu heterojen kitleleri bir araya
getirmede biytk bir etkisi vardir.

XVI. yiizyil Islam diinyasinda yaygin bir inang olan Mehdilik, liderlerin mevcut
gliclerini korumak ve rakiplerine ustinliik saglamanin baska bir yolu oldugunu
yukarida bahsedildigi gibi Osmanlilar, Safeviler, Babtrliler ve tarikatlarda siklikla
kullanilmistir. Bunu yaparken de kendilerine giicli bir argiiman olusturmuslardir.
Bu baglamda kendilerini birtakim soya (bu genelde bir kutlu soy oluyor) /dini
kaynaga dayandirma geregi duymuslardir. Zira bu dayanak onlarin karizmasint
taraftarlart nezdinde gligli kilmaya yaramistir. Sahkulu da zuhur ederken kendine
dini bir dayanak olusturmak icin veldyeti Sah Ismail'den aldigini séylemistir. XVI.
yuzylda yazildigt distnilen hikayeye bakilirsa o ylzyiddaki Kizilbaglarin zihin
diinyasina gére Sah Ismailin de bu mesruiyet kaynagini On Ikinci Imam’dan
aldigina inantlmaktadir. Ancak bazt arastirmacilara gére Sah Ismail’in kendisi ne bir
Tanrt ne de bir peygamberdir. O, On Tkinci Imam’in habercisi ve gegici temsilcidir.

Mesruiyeti ve basarilart On Tkinci Imam’in kendisine verdigi nimete dayanmaktadir.”

30 Anlatiya gore Dervis Dede Muhammed, Mekke ¢éllerinde Sahib-i Zaman (Onikinci Imam
Muhammed Mehdi) huzurunda Ismaili nasil gérdigini séyle anlatmaktadir: “Dede
Muhammed Teke ili ile Rum i arasinda yasamis olan Hasan Halife Teke-ili’nin miritlerinden
temiz hayatli bir dervis idi. Kendisi de bir dervis olan Hasan Halife Safevilerin muridi idi. O
bir defa Sultan Ciineyd iki defa da Sultan Haydar’a hizmet etmisti. Sultan Haydar onu kirk
dervisle beraber bir kap su ve bir dilim ekmekle ¢ilehaneye géndermisti. 40 glinlik stire dolup
cilelerini tamamladiklarinda diger dervislerin hepsinin erzaklarini bitirdigi g6rildi. Ancak
Hasan Halife kendisine verilen erzaka hi¢ dokunmadan getirip Hazret’e (Haydar’a) teslim etti.
Bunun iizerine Sultan Haydar onu Teke-ili'ne (Halife olarak) geri gonderdi. Bu arda Ismail’in
yakinda ortaya ¢tkacagina dair mijdeyi de verdi. Hasan Halife Teke-ili’ne déndiigiinde birgok
keramet gosterdi ve stfilere, Ismail’in yakinda hurug edecegini mijjdeledi. Hasan Halife bu
diinyayi terk ederken tahtini kendisi gibi ilahi sirlara vakif ve harikulade hallere sahip oglu
Baba Sahkulu’na birakti. Ona bir ‘ablak’ vererek soyle dedi: ‘907 yilinda Mursidimiz (Sah
Ismail) Tebriz’de Iran tahtina ¢ikacak. Bu (ablak) bana O’na ulastirmak tizere verilmis bir
emanettit, kendisine benim selamlarimla ver!” Bundan sonra Sahkulu belitlenen zamani
beklemeye koyuldu. 905 (1499-1500) yilinda Dede Muhammed, Baba $Sahkulu’ndan hac
icin izin istedi. Sahkulu kendisine séyle dedi: “Izin veriyorum, git. Fakat Mekke'de haccini
tamamladiktan sonra kutsal astaneleri (imamlarin mezarlarinig) de ziyaret edecek ve sonra
da Tebriz’e gideceksin. Senin oraya varisinin ilk giiniinde saflik ve glizelligin cocuklarindan
birisinin zamant gelmis olacak. O, para bastirip adina hutbe okutarak padisah olacak. Sen
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XVL yuzyil baslarinda Mislimanlarin zihin dinyasinda yatan Kurtarict bekleme
tasavvuru Kizilbas gruplarinda Sah Ismail’in sahsinda viicut bulmustur. On Tkinci
Imam’a atfedilen onun kilic kusanmast séylemi; Kizilbaslari, zaten seyhleri olarak
gordiikleri Sah Ismail’e yoneltmeye ve onu desteklemelerine yol acmustir. Boylece
Sah Ismailin mesruiyet kaynagini giiclendirmistir. Neticede On Tkinci Imam’in
yeryiiziindeki temsilciligi/velayeti Sah Ismail ile devam etmistir. Ancak Sah Ismail,
bu zincirin sadece bir halkasini olusturmaktadir. Nihayetinde On Tkinci Imam’in
donistyle diinya nihai kurtulusa erecektir (Glassen, 1971: 69).

onu Tebriz meydaninda cirit oynarken bulacaksin. Ona yaklas, selamimi sdyle ve tacina
ilistirmek tizere bu ablak’t ona ver!” Dede Muhammed emaneti aldi ve Mekke’ye dogru yola
ciktt. Mekke’de tavafini tamamlayip Medine’yi ziyaret ettikten sonra Bagdat’a dogru yola ¢ikt1.
Medine ve Bagdat arasinda kervandan ayri digiip uyuyakaldi. Uyandiginda kervandan higbir
iz yoktu. Ug giin boyunca aglik ve susuzluktan bitkin diisene kadar ¢élde dolasip durdu.
Ogle giinesinin tam tepede oldugu bir anda bir Arap gencinin kendisine dogru yaklastigint
g6rdi. Geng ona soyle seslendi: ‘By dervis kalk, zira sen giizel islenmis topraklardan gok
uzak degilsin’ Dervis elleriyle hareket edecek dermaninin olmadigint isaret etti. Bunun
tizerine geng elinden tuttu. Gencin elinden tutmasiyla beraber dervisin giicii yerine geldi.
Dervis kalkti ve gengle beraber bir tepeye dogru yoneldiler. Tepeye cikip etrafa baktiklarinda
gozlerinin gbrebildigi yere kadar bitkiler, ¢igekler, giller, laleler, altin siislemeli cadirlar ye ipek
sayvanlarla dolu bir ova gérdiiler. Dervis arkadagina dénerek soyle dedi: ‘Ey Arap delikanls,
Mekke ile Necef arasinda bir ¢élde bulundugumuz halde kimse boyle bir yer gérmemistir.
Burast neresidir? Ve bu ¢adir ve saraylarin efendisi kimdir?” Arap ‘yakinda 6greneceksin’ dedi.
Bunun iizerine dervis Arap gencin yaninda yiiriimeye devam etti. Kubbesinin parlakligs glinesi
ve ay1 glgede birakan bir saraya geldiler. Tgeri girdiler. Dervisin hig gérmedigi giizellikte bir
mekandi burast. Altin tahtlar yan yana dizilmisti. Bunlarin birisinde yiizi bir pege ile rtiilmiis
bir oturuyordu. Dede Muhammed elini g6gsiine koyarak onu selamladi. O da selamint alip
oturmasini isaret etti ve dervise yemek getirilmesini emretti. Bunlar dervisin daha 6nce yedigi
yemeklerin higbirisine benzemiyordu. Ayrica soguk su getirdiler ki Dede Muhammed daha
6nce hi¢ boyle taze ve rahatlatict bir su icmemisti. Yemegini bitirir bitirmez birinin girdigini
g6rdi. On dért yaslarinda, kizil saclt, beyaz yiizli, siyah-gri g6z1i, kafasinda kizil bir tag olan
bir geng oglan getirdiler. (Oglan) iceri girince selam verdi ve huzurda durdu. Yizii 6rtili geng
‘Ey Ismail, senin hurucunun zamani geldi’ dedi. Oglan cevap verdi: ‘Emir ve hitkiim hazret-i
zatiniza aittir” O zaman Hazret fleri gel” dedi. Oglan ilerledi. Hazret kemerini tutup ti¢ defa
havaya kaldird: ve yere birakti. Sonra kendi mubarek elleriyle kemerini sikilastirds ve tacint
alip havaya kaldirdi ve geri kafasina koydu. O (Ismail) bir Kiirt hangeri kusanmis vaziyetteydi.
Hazret onu ¢ikardi ve dervise atarak ‘bunu muhafaza et, zira bu sana daha ¢ok yakisit’ dedi.
Sonra hizmetg¢ilerine kendi kilicin1 getirmelerini séyledi ve bu kilict kendi elleriyle cocuga
kusatti. Sonra ¢ocuga ‘artik ayrilabilirsin’ dedi. Fatiha suresini okuduktan sonra ¢ocugu onu
buraya getiren iki ya da tic adama emanet etti. Onlar ¢ocugu alip ciktiklarinda, dervisi getiren
Arap’a onu kervanina geri gotlirmesi igin isaret etti. Arap dervisi kervana yetirip ‘iste bu senin
ayrildigin kervandir dedi”” Ayrintili bilgi icin bk. (Ross, 1896: 326-333; Glassen, 1971: 65-69;
Yildirim, 2018: 243-246.).
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Benzer sekilde Sahkulu da Turkmenler nezdinde bu zincirin bir halkasi olarak
gorilmiss olabilir. Sahkulw’nun “Sah Lsmail dldii, veldyeti bana gecti. Gikyiiziinden bana
kil indirildi. Erenlerden isaret geldi.” gibi sGylemleri ise etrafina buyuk kitleleri toplama
gayretinin bir yolu olarak yorumlanabilir. Nitekim Sahkulu o dénemin Kizilbas
topluluklarinin  kolektif hafizasinda var olan Kurtarict inancini ¢ok iyi bildigi
soylenebilir. Sahkulu’nun yapmis oldugu propagandasinin dayanagi asagida anlatilan
rivayet ile iliskilendirilebilir.

Rivayete gore Hasan Halife Teke-ili'ne dondiginde 6lmeden o6nce oglu
Sahkulu’na bir “4blak” vererek soyle demis: “907 yilinda (1501-1502) Miirsidimiz (Sah
Lsmail) Tebriz'de Tran tabtna qkacak. Bu (ablak) bana O’na ulagtirmak iizere verilmis bir
emanettir, kendisine benim selamlarimia ver!”. Hasan Halife 6ldigtinde yerine oglu Sahkulu
Teke-ili bolgesindeki Safevi halifesi olmugtur. 905 (1499-1500) yilinda Dervis Dede
Muhammed, Sahkulu’ndan hac icin izin istemistir. Sahkulu kendisine izin vererek ona
soyle demis: “Tzin veriyorum, git. Fakat Mekke de haccn tamamladiktan sonra kutsal éstineleri
(imdmlarm mezarlarim) de iyaret edecek ve sonra da Tebriz’e gideceksin. Senin oraya varismmn
ilk giindinde saflik ve giizellidin cocuklarmdan birisinin amant gelmis olacak. O, para bastirsp
adma butbe okutarak padisah olacak. Sen onn Tebriz meydaninda cirit oynarken bulacaksm.
Ona yaklag, selaminm soyle ve tacina ilistirmek iigere bu ablags ona ver!”. Dede Muhammed
emaneti almis ve Mekke’ye dogru yola ctkmustir. Mekke'de tavafini tamamlayip
Medine’yi ziyaret ettikten sonra Bagdat’a dogru yola ¢ikmustir. Yolda uyuyakalip
kervani kacirmistir (Ross, 1896: 328-329; Glassen, 1971: 65-66). Bu esnada birtakim
olaylara sahit olmustur. Sah Ismail’in hurucuna, On Tkinci Imam’in Sah Tsmail’e kilig
kusatmasina taniklik etmistir. Ayrica On Tkinci Imam, Sah Tsmail tizerindeki kilict/
hanceri ¢ikararak dervise uzatip “Bunu mubafaza e, gira bu sana daba ok yakisir” deyip
ona vermistir (Ross, 1896: 330-331).

S6z konusu anlatinin gercek olup olmamasindan ziyade o dénemki Kizilbas
toplumunun zihin dinyasinin yansimasini géstermesi agisindan biiytik 6neme haizdir.
On Tkinci Imdm’in Sah Tsmail’in kilict veya hancerini Dervis Dede Muhammed’e
vermis, ona daha ¢ok yakistigini séylemis ve ki bu vasitayla Sah’in kilict veya hanceri
Teke-ili bolgesindeki Turkmen miritlerine gonderilmistir. Bu husus Sahkulu
Ayaklanmasinin halk katinda mesruiyeti acisindan dikkate deger bir menkibedir.
Ciinkii Sahkulu ayaklanma esnasinda Sah Ismail'in 6ldiigi, velayetinin kendisine
gectigi ve yine kendisine gékten kili¢ geldigi tarzindaki séylemleri bilingli bir sekilde

kullanmis olabilir. Bu hikayeye inananlar i¢in Sahkulu’nun sylemleri son derece etkili
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bir slogan niteligindedir. Clinkt pirleri olarak gordiikleri Sah’in velayetinin Sahkulu’na
gecmesi ayaklanmaya katilan Tturkmenler i¢in liderlerinden gelen bir nevi isaret olarak

algilanabilir.

Sonu¢ olarak Sahkulu Ayaklanmasi Osmanl’nin gerek siyasi gerek ekonomik
ve gerekse dahili gelismeler agisindan zor zamanlar gecirdigi bir dénemde ortaya
ctkmustir.  Sahkulu bundan istifade ederek kendine muhatap bulup dertlerini
anlatamayan issiz sipahileri, yoksul kéylileri ve Turkmenleri kisa stirede etrafinda
toplamistir. Onun kullandigt Mehdilik séylemi ise yasadigt sikintilardan kurtulacagina
inanan stkintilt ziimrelerin maneviyatint giiclendirmis ve ayaklanmanin kisa stirede
genis bir cografyaya yayilmasina neden olmustur. Stinni kesimlerin ayaklanmaya
destek vermesi hem bahsi gegen sorunlarin hem de hicri 1000 yilin Tslam diinyasinin

genelinde olusturdugu beklentilerin bir neticesi olarak degerlendirilebilir.

Bazt arastirmacilara gore Sahkulu’nun Mehdilik ideolojisi, Babai Isyanina kadar
gotiriilebilir. Ornegin Siimer’e gére Sahkulu ayaklanmast dini inang ve davranislari,
taraftarlar1 tzerindeki hudutsuz nifuzu ve Osmanh askerinin onun manevi
kuvvetinden korkmalart bakimindan Babailer Tsyant ile mukayese edilebilir (Siimer,
1976: 34). Osmanlt kuvvetlerinin Sahkulu’nun manevi yoniinden ¢ekindigi kayitlara

su sekilde yansumustir: “..amma bilmeyiz ki sibri mi vardur teshir-i cin mi bilir ber ne defa da
adam stymus ise ngrag olmadan stmub kagnusder (Sabkuln)...” (ISMA, E 6187).

Ayrica ayaklanmalarin Orta Anadolu’da zuhur etmesi, benzer nitelikteki tebaanin
ayaklanmaya 6nciilitk etmesi, ayaklanma liderlerinin Mehdi olarak g6érmesi, karizmatik
vasft ve sosyockonomik sorunlarin bas gosterdigi bir dénemde zuhur etmeleri

aralarindaki benzerlige isaret etmektedir.

Ocak’in ifade ettigi gibi s6z konusu ayaklanmalar benzer sosyal rahatsizliklardan
kaynaklanmaktaydi. Oyle ki XVI. yiizytlin ilk yarisinda Anadolu’da yasayan
konar-gbeer agiretlerin, bazi koylilerin ve timarlt sipahilerin maruz kaldigt sosyal-
iktisadi sikintilar ve mahalll idarecilerin baskilarindan dolayt benzer nitelikteki
ayaklanmalar zuhur etmistir. Sahkulu Ayaklanmasi bunlardan sadece biriydi. Sahkulu
“Mehdi” sloganini ise ayaklanmaya yon veren bir ara¢ olarak kullanmistir (Ocak, 2020:
185-187).
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Erkan da Babailer ve Seyh Bedreddin’e kadar dayanan Mehdi tasavvuruna hicte
yabanct olmayan Turkmenlerin bu inancint Sahkulu’nun fevkalade bir sekilde kendi
siyasi ¢ikarlart icin kullandigini sdylemektedir (Erkan, 2016: 172-178).

Sahkulu Ayaklanmasinda tizerinde durulmasi gereken husus Babailer Isyani ve
Seyh Bedreddin Isyant ile aralarinda benzetlik olup olmadig degil de Sahkulu’nun
ayaklanmada Mehdi tasavvurunu siyasi bir ara¢ olarak nasil kullandigidir. Yukarida
da bahsedildigi tizere Sahkulu, ayaklanma boyunca bu tasavvuru siyasi hedefleri
dogrultusunda kullandigi gozlemlenmistir. Gelibolulu Mustafa Ali’nin de ifade
ettigi gibi Sahkulwnun “Devlet ve saltanat benimdir” (Gelibolulu Mustafa Ali, vtk.
198a) diyerek huru¢ etmesi onun siyasi hedeflerle hareket ettigini géstermektedir.
Bu hedefine ulasmak icin son derece cekici bir tasavvur olan Mehdi distncesini

ayaklanmaya katilan kisileri bir araya getirmede bir gili¢ olarak kullanmugtir.
Sonug

Tarih boyunca zuhur eden olaylarin, savaslarin ve ayaklanmalarin temelinde yatan
sosyoekonomik sebepler cogu zaman hadiselere yon verip iktidarlart devirecek kadar
giicli olmustur. Ekonomik sorunlar toplum tzerinde ciddi tesitler yaratmis ve bu
durum mevcut iktidarlara karst buytk bir silah haline gelmistir. Ayaklanmalarin
temelinde yatan sosyoekonomik unsura zamanla siyasi, dini gibi unsurlar da eslik
etmistir. Boylece toplum i¢inde bulundugu durumdan kurtulmak i¢in mevcut iktidara
karst mukavemet gostermistir. Béyle bir ortamda zuhur eden lidetler ise toplumun
nezdinde bir takim ilahi misyonlara sahip Kurtaricilar olarak benimsenmistir. Bu
liderler etrafinda toplanan binlerce kisi hem siyasi hedefleri olan liderlerin amacina
hizmet etmis hem de kimi zaman mevcut iktidara korku salmis kimi zamanda

iktidarlart devirmistir.

Kurtarict tasavvurunun izlerine tatihin her sathasinda rastlamak mimkiindir.
Toplumlarda kiltirel ve dini bir etkilesim oldugu gercegi géz 6ntnde tutulursa
insanlk tarihinde Kurtarict telakisinin dinlerde miisterek bir distince oldugu dikkatten
kagcmayacaktir. Bu sebeple Tslami formun kurtarict algist; miisterek adlandirmast olan
Mehdilik genelde Islam kiiltiiriinde, 6zelde ise Kizilbas gruplarinda kisa bir siirede

yer edinmis olmast tarihen miispet bir vaka olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

XVI. yiizyll Islam diinyasinda Mehdi olgusu hicri 1000 yilinin yaklasmastyla
buytk bir heyecan ve umut yaratmustir. Bu ylzyilda Mehdi oldugunu iddia eden
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bircok lidetlerin zuhuru s6z konusudur. Bu durum XVI. yiizyilda Islam diinyasinda
Mehdi popiilasyonunun artmasina da sebep olmustur. Hicri 1000 yilinda kiyametin
kopacagi disiincesi insanlarin her kéti olayt (sosyockonomik sorunlari, kotd
yonetimi, depremleri, kitliklari, savaslari, fetihlert) kiyamet alameti olarak algilamasina
neden olmustur. Boyle bir dustinceye sahip olan kitleler liderlerini kurtarici olarak
algilamiglar. Bu baglamda Mehdinin zuhur edecegi dustincesi Osmanlt Devleti’ni,
Safevi Devleti’ni, Babutlileri, bircok Islami tarikati ve Kizilbag safi/halifeyi/lideri
(Sahkulu da bunlardan biri) Mehdiligin sembol giicinden yaralanmaya, kendilerine
bir mesruiyet kaynagt olusturmaya, rakip gordikleri gugleri, olusumlari bertaraf
etmede bir ara¢ olarak kullanmaya sevk etmistir.

Hicri 1000 yilinin yaklagmastyla zihinlerde beliren kiyametin kopacagr disiincesi
ve birtakim siyasi cekismeler belli kitleler tarafindan sultanlarina/lidetlerine dini-
siyasi muhteviyatli unvanlart yakistirmak zor olmamistir. Sonug olarak XVI. yiizyilda
Islam devletlerinde gorillen Kurtarict Mehdi beklentisini doguran etkenler sadece
ekonomik, politik, siyasi, toplumsal sorunlardan kaynaklanmadigi aynt zamanda bu
yuzyilt isaret eden dini metinlerde gegen kiyametin kopacagt beklentisiyle yakindan
iligkili oldugu s6ylenebilir.

Ilgar Baharlw’nun da isaret ettigi gibi Sah Ismail, Mehdi sifatin1 kullanarak kendi
mesruiyetini rakip giicler karsisinda ispatlamak istemistir. Nitekim Sah Ismail’in niifuz
sahasinda kendisinin Mehdi oldugunu iddia eden bir¢ok olusumun varligi onu boyle
bir séyleme yonlendirmis olabilir. Musasaiyye tatikati kurucusunun Mehdi oldugunu
iddia etmesi, Nurbahsiyye tarikatt, Hurtfilik, Kibreviyye ve Nimetiillahi tarikatlarinda
Mehdi tasavvurunun olmast ve bu Islami tarikatlarin Mehdiligin sembol giiciinden
yaralanarak bolgede otorite elde etmeye calismalart Sah Ismail’i de Mehdi séylemi
tzerinden birtakim arglimanlar olusturmaya zorlamustir. Aynt sekilde Baburltler'de

de benzen durum s6z konusudut.

Benzer sekilde Osmanlt Devleti'nde Mehdi tasavvurunun bu yiizyilda sultanlar
tarafindan siklikla kullanildigini gérmekteyiz. XVI. yiizyil 6ncesinde de bu diisiincenin
izlerine rastlamaktayiz. Ancak bu yiizyilda kiyametin yaklastig1 diisiincesinin yaratmis
oldugu atmosferle Mehdi tasavvuru hem liderlerin hem de ayaklanma liderlerinin
sahsinda birlesmistir. Osmanli sultanlarinin 6zellikle de I1. Bayezid, Yavuz Sultan Selim
ve Kanuni Sultan Stleyman’in Mehdi olduklarina dair séylemler son derece bilingli
oldugunu soyleyebiliriz. Zira Safevi Devleti’nin lideri olan Sah Ismail’in Tiirkmenler

nezdinde Mehdi olarak algilanmasi ve yine toplumun kolektif hafizasinda mevcut
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olan Mehdi’nin kiyametin yaklagmasiyla zuhur edecegi (Hicri 1000 yilinin yaklagmast)
ve Sah Ismail’in karizmasint artirmasi Osmanlilar acisindan olumsuz bir durumdur.
Bu baglamda Osmanlt sultanlart da rakip mahiyette ve aynt sdylemler tzerinden
hareket eden Sah Tsmail ve Kizilbag ayaklanmalarindaki liderler karsisinda “Mehdiligi”
siyasi bir arag olarak kullanmustir. Nitekim Osmanlilar da benzer séylemleri kullanarak
reayast (Kizilbaglar/Turkmenler) tizerindeki hakimiyetini stirdiirmeyi amaglamistir.
Devletler arast bu ustiinliik kurma miucadelesi onlart birtakim dini icerikli sifatlart
kullanilmaya da zotlamustir. Ornegin karizmalarint artirmak icin Zillwllahi fi'l-Arz,
el-Mieyyed min Indillah, Sahib-Kiran, Mehdi-i Sahib-Zaman ve Kutup gibi sifatlart

kullanmuslar.

Nihai olarak Hictf 1000 yilinin yaklagmastyla devletlerin ve Islami tarikatlarin
niifuz sahalarinda Mehdi tasavvurun giiglii bir sekilde goriilmesi liderleri, tarikatlart
Mehdi tasavvurunu siyasi bir ara¢ olarak kullanmaya sevk etmis olabilir. Nitekim
lidetler rakiplerini siyasi alandan bertaraf etmek i¢in Mehdiligi bir mesruiyet kaynagi
olarak karizmalarini giiclendirmek i¢in kullanmiglardir. Sahkulu Ayaklanmasinin
temelinde de bu amag giidilmistir.

Sahkulu Ayaklanmast Osmanl’nin gerek siyasi gerek ekonomik ve gerekse dahili
gelismeler acisindan zor zamanlar gecirdigi bir dénemde ortaya ¢tkmustir. Sahkulu bu
uygun ortami ihtiraslar icin kullanarak “&endine mubatap bulup dertlerini anlatamayan issiz
sipabhilers, yoksul koyliileri ve Tiirkmenleri” kisa stirede etrafinda toplamayt basarabilmistir.
Onun kullandigt Mehdilik séylemi ise yasadigt stkintilardan kurtulacagina inanan
stkinttht zimrelerin maneviyatint giiclendirmis ve ayaklanmanin kisa stirede genis
bir cografyaya yayimasina neden olmustur. Stnni kesimlerin ayaklanmaya destek
vermesi hem yukarida bahsi gecen sorunlarin hem de hicri 1000 yilin Islam diinyasinin

genelinde olusturdugu beklentilerin bir neticesi olarak degerlendirilebilir.

Sahkulu Turkmenlerin géziinde manevi kimligi gticlii bir liderdir. Kaynaklarda
da gorildigi tzere ona “Baba, Seyh, Sifi, Halife, Mehdi,” denilmistir. Bu sifatlar
onun Mehdi olarak zuhur ettiginde buyik kitleleri etrafina toplamasinda bir
avantaj saglamistir. Nitekim Sahkulu miritlerince béyle bir konuma gelebilmek icin
cok stratejik davrandigini soyleyebiliriz. Mehdi metaforlarini son derece yerinde
kullanmistir. Once bir magaraya cekilerek tinlenmistir. Zira magara metaforu Mehdi

kiyamlarinin ¢ogunda gorilen ortan bir olgudur.
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Sahkulwnun “Sab Ismail ildii, velyeti bana gecti. Erenlerden isaret geldi. Gikyiiziinden
bana kil indirildi.” gibi s6ylemleri karizmasint gliclendirmek, etrafina buyik
kitleleri 6zellikle de Kizilbaslart/Turkmenleri toplama gayretinin bir yolu olarak
degerlendirilebilir.

Kisa stire biytk bagarilar saglayan Sahkulunun “Osmantilarmn zamaninin doldugn,
ahir amanmn yaklastgy, boguk diizene son verecedt, adaleti sadlayacags, halka refah: ve zenginligi
sunacags” yonundeki sbylemleri ise siyasi hedeflerine isaret etmektedir. Nitekim
cogu dinde ve millette oldugu gibi Sahkulu Ayaklanmasinda da gérilen Kurtarict
tasavvuru zamanla amacindan saparak siyasi icerikli bir hareket mahiyet alip iktidar

hedef almustir.

Sahkulu’nun Mehdi olduguna dair bu séylemleri ve karizmatik lider vasfi taraftarlar
arasinda ¢okg¢a destek bulmasini saglamustir. Sonug¢ olarak Sahkulu Ayaklanmast
ayaklanmacilar nezdinde Mehdi séyleminin 6n planda tutuldugu bir kiyam niteligi

tasidigt sOylenebilir.
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