Tanzi Do inde Bir Bektasi’nin Hikdyesi Hiiseyin Yasar Baba Nasil Miilhid Oldu?

TANZIMAT DONEMINDE BiR BEKTASI’NIN HiKAYESI
HUSEYIN YASAR BABA NASIL MULHID OLDU?

A Bektashi Story in Tanzimat Period
How did Huseyin Yasar Baba Became An Atheist?

Von einem Bektaschi zum Zeitpunkt der osmanischen Reformperiode:
Wie wurde der Geistliche Hiiseyin Yagar zum Unglidubigen?

Eray YILMAZ'

DOI: 10.24082/abked.2017.15.005

Bu makalede, Osmanli iktidarinin Tanzimat donemimde, Osmanlicilik

baglaminda uyguladigt kimlik politikasi, Bektasi tekkesi ve bir Bektagi din

adami olan Hiseyin Yagsar Baba 6zelinde incelenmistir. 1826’da Yeniceriler

ile birlikte tasfiye edilen Bektagi tekkesi, bu tarihten itibaren merkezin

uyguladigt modern kimlik politikast icinde Stnnilestirilmek istenmis,

milhidlik ve zindiklik gibi su¢lamalarla karst kastya kalmustir. Tanzimat

déneminde de s6z konusu kimlik politikast stirmis, Bektasi tekkesi ve

Bektagiler yine mulhidlik, zindiklik gibi suglamalarla karst karsiya kalmus,

siyasal ve toplumsal yasamdan tasfiye edilmek istenmistir. Bu makalede,

oncelikle Tanzimat doéneminde uygulanan kimlik politikalart kisaca

° degerlendirilmis, ardindan bu dénemde Bektasilere yonelik uygulanan
° kimlik politikalart ve Stinnilestirme politikalari, Osmanlt arsiv belgelerine
dayanarak incelenmistir. Makalenin tzerinde durdugu temel sorunsal,

Tanzimat déneminde bir Bektasi din adami Hiiseyin Yagar Baba’nin nasil

ve hangi gerekeelerle miilhidlikle suclandigini tartismak ve meselenin

dini yonleriyle siyasi yonlerinin Osmanl iktidart icin nasil bir kesisim
olusturduguna isaret etmektir. Osmanlt iktidarina gére Bektagiler hem

Stnni anlayisin disina ¢tkmis hem de siyasi cemberin Gtesine tagmistir.
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Boylece Bektasiler, modern kimlik politikasinin sekillendigi 1826°dan
itibaren Osmanlt iktidarina itaatkdar gortilmemis ve hem dini hem
de siyasi bir tehdit biciminde degetlenditilmislerdir. Huseyin
Yasar Baba’nin  miilhidlikle suclanmasi, Tanzimat doéneminde
uygulanan Osmanlic1 politikalarin  Bektasi 6rneginde gorilduga gibi
Stinnilestirme politikalariyla birlikte strdiriilmesi, meselenin laiklik

cercevesinde yeniden degetlendirilmesi gerektigini  g6stermektedir.

Anahtar Kelimeler: Bektasi, Osmanli kimligi, Tanzimat dénemi,

Osmanlicilik, Arnavutluk.

ABSTRACT

The Bektashi lodge, which was liquidated with the Janissary in 1826, has been
tried to be sunnificated within the modern identity policy that the center implements
from this date and it has been confronted with accusations such as being hypocrite
and atheist. In the Tanzimat period, the identity politics continued, and the Bektashi
lodge and the Bektashis were faced with accusations such as hypocrite and atheist,
and it was desired to be liquidated from political and social life. In this article, firstly
the identity policies applied in the Tanzimat period were evaluated briefly and then
the identity politics and Sunnification policies applied to Bektashis in this period were
examined based on Ottoman archival documents. The basic problem which has been
stressed in this article is to discuss how and for what reasons Huseyin Yasar Baba,
a Bektashi reverend, was accused during the Tanzimat era and to point out how the
political aspects of the religious aspects of that matter constitute an intersection for
Ottoman rule. According to the Ottoman rule, the Bektashis were both out of the
Sunni understanding and beyond the political circle. The fact that Huseyin Yasar
Baba was accused of being an imprisoned person and that the Ottoman policies
applied during the Tanzimat period, along with the Sunnification policies as seen in
the example of Bektashi, show that these policies should be reassessed within the

framework of secularism.

Keywords: Bektashi, Ottoman identity, Tanzimat period, Ottomanism, Albania.
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ZUSAMMENFASSUNG

In diesem Artikel liegt der Fokus, vor dem Hintergrund der im Osmanischen Reich
zum Zeitpunkt der Reformperiode implementierten osmanischen Identititspolitik,
auf dem bektaschitischen Geistlichen sowie dem bektaschitischen-Tekke (dhnelt
strukturell dem Kloster) angehérigen Huseyin Yasar. Dass im Jahre 1826 u.a. durch
Janitscharen-Soldaten gerdumte bektaschitische-Tekke, dessen Sunnitisierung ab
diesem Zeitpunkt im Rahmen det zentral durchgesetzten modernen Identititspolitik
angestrebt wurde, sah sich mit dem Vorwurf ungldubig, gottlos und ablehnend
gegentiber dem Islam zu sein konfrontiert. Auch wihrend der Reformperiode
hielt die angefiihrte Identititspolitik des Osmanischen Reiches an; bektaschitische-
Tekke’s sowie Bektaschiten wurden erneut mit Ungldubigkeit und Gottlosigkeit
beschuldigt mit dem Ziel sie aus dem politischen und gesellschaftlichen Leben zu
isolieren. Der Artikel beschiftigt sich zunichst mit der Analyse der Identitdtspolitik
wihrend der Reformperiode im Osmanischen Reich. Darauf aufbauend wird die in
dieser Zeit gegeniiber den Bektaschiten angewandte Identitdtspolitik und die Politik
bzw. Methode der Sunnitisierung auf Basis von osmanischen Archivdokumenten
und Quellen niher untersucht. Ziel des Artikels ist es, der Frage, warum und mit
welchen Grinden der bektaschitische Geistliche Hiiseyin Yasar Baba wihrend der
Reformperiode als ungliaubig und gottlos beschuldigt wurde, nachzugehen. Ferner
soll diskutiert werden, inwiefern diese Thematik aus religioser und politischer
Perspektive fur das Osmanische Reich relevantist. Denn nach der osmanischen Macht
hatten die Bektaschiten sowohl die Grenzen des sunnitischen Glaubens als auch eine
politische rote Linie iiberschritten. Aus diesem Grund wurden die Bektaschiten nach
der 1826 eingefiihrten modernen Identitdtspolitik als nicht loyal zur osmanischen
Regierung angeschen und als religidse sowie politische Bedrohung wahrgenommen.
Die Beschuldigung von Hiiseyin Yagar Baba als unglidubigen und die Durchfithrung
und Anwendung der osmanischen Identitits- sowie Sunnitierungspolitik am Beispiel
der Bektaschiten zeigt, dass diese Thematik im Kontext des Laizismus neu betrachtet

und interpretiert werden sollte.

Schliisselworter:  Bektaschi, osmanische Identitit, Reformperiode im

Osmanischen Reich (Tanzimat), Osmanisches Reich, Albanien.
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Giris

1826°da Yeniceri Ocagr'nin tasfiyesiyle birlikte, Yenigerileri kiskirttiklart, dinden
cikarttiklari iddia edilen Bektasi tekkesinin de tasfiyesine karar verilmistir. Bu tarihten
itibaren Bektagiler, Osmanli iktidarinin, islamiyet’in Sinni yorumunu merkeze
almast ve onu modernlesmenin bir parcast haline donistirmesiyle miulhidlik
(Tanritamimazlik) ile suclanmiglardir. Boylece, Osmanlt iktidarinin Tanzimat dénemi
boyunca Osmanlicilik baglaminda uyguladigt modernlesme politikast, Islamiyet’i
yekpare bir hale getirmek istemigtir. Bu politika Tanzimat dénemi boyunca
uygulanmus, Bektasiler gesitli bicimlerde Stinnilestirilmek istenmistir.

Bu makalede, Bektasi tekkesinin 19. ylizyilda yasadiklarina dair somut bir 6rnek
tizerinde durulmakta, bir Bektasi din adami, Hiiseyin Yagar Baba’nin hikayesi s6z
konusu edilmektedir. Hiiseyin Yasar Baba, 1865te uzun yillardir hizmet etmekte
oldugu Tiran’a bagli Akgahisar’da bulunan bir Bektasi zaviyesinde, bir Bektasi babast
iken dine ve mezhebe aykir1 davranslart oldugu gerekeesiyle miilhidlik ile su¢lanmus,
tutuklanmis, sorgulanmis ve hakkinda siirgiin karari verilmistir. Bu siire¢ i¢inde gerek
sorgulama sirasinda gerekse yerel idare ile merkez idare arasindaki yazigmalarda
Osmanlt iktidarinin Bektasiligi nasil kavradigl, ona nasil yaklastigi, onu ne tir bir
tehdit ve tehlike biciminde gérdigi agiga ¢tkmaktadir. Tanzimat yillarinda uygulanan
Osmanlt kimligi politikas: ile Bektasilik meselesi tartisma konusu yapilmaktadir.
Makalenin temel inceleme noktasi, Tanzimat déneminde Osmanlicilik politikast
ile Misliiman ve gayrimuslimleri ittihat haline getirmek isteyen Osmanl iktidarint
incelemek, bu iktidarin, Bektasiler tizerindeki politikasint somut bir 6rnek tzerinden

arastirmaktir.

Makalede, oncelikle Tanzimat doéneminde Osmanlicilik politikast Bektasi
tekkesine yaklasimi baglaminda incelenmistir. Bu dénemin devlet adamlartile aydinlar
arasindaki fikir ve uygulamalara kisaca yer verilmistir. Ardindan Osmanlt arsivine
Bektasiletle ilgili yanstyan belgeler tizerinde durulmus, bu belgelerin Bektasileri nasil
tasnif ettigi ve Bektasi kimligini nasil tasfiye etmek istedigi arastirlmistir. Makalenin
tctinct bolimi Hiseyin Yagar Baba’ya ayrilmis, Osmanl arsivinde yer alan Hiiseyin
Yasar Baba’nin sorgu tutanaklarindan ve biirokrasinin yazismalarindan elde edilen
bilgiletle, bir Bektasi babasi &zelinde, Bektasilerin nasil ve hangi gerekeelerle

miilhidlikle suglandig1 ve s6z konusu suclamanin unsurlari ile sonuglart incelenmistir.

96 Forschungszeitschrift iiber das Alevitentum und das Bektaschitentum /2017 /15




Tanzi Do inde Bir Bektasi’nin Hikdyesi Hiiseyin Yasar Baba Nasil Miilhid Oldu?

1. Tanzimat Donemi’nde Osmanlicilik ve Bektagiler

1826°da Yeniceri Ocagt tasfiye edilmis, Yenigerileri Osmanlt iktidarina kargt
kiskirttiklari, dinden ¢ikarttiklari, sapkin hale getirdikleri iddiastyla Bektasi tekkesi de
kapatilmis, bazt Bektasi din adamlart idam edilmis, siirgiine génderilmis, bazi Bektasi
tekkelerine el konulmus, satilmis, miisadere edilmis, 60 yildan eski olmayan, kadim
gorilmeyen tekkeler yiktirlmus, kadim tekkeler ise Stunni din adamlart ile Stunni
tarikatlara devredilmistir. Boylece, Bektasi tekkesinin toplumsal ve siyasal yasamdaki
agirtligl kirilmis, Osmanli Devleti, askerlikten egitime uyguladigt merkeziyetci
politikalarinin arasina, dini de eklemistir. Bundan béyle, baglangicta Siinni oldugu
ileri strtilen ve zamanla bozuldugu iddia edilen Bektasi tekkesi Siinnilestirilmeye
calisiimis, Bektasiligin kendine has rittelleri, hiyerarsisi yikilmistir. Tekke, btytk bir
saldirtyla karst kagtya kalmus, otekilestirilmistir.!

Osmanli iktidari, arsiv belgelerine yansidigt kadariyla, Bektasi tekkesinin tasfiye
edilmesinde iki temel argtiman kullanmistir. Bu argiimanlar: 1. Bektasi tekkesi
kuruldugu dénemde var olan Ozelliklerini ve Stnni degerlerini yitirmis, dogru
din ve mezhepten uzaklagsmistir. 2. Bektasiler, Yenicerileri sapkin hale getirmisler,
halkin dini ve mezhebi degerlerini bozmuslar, hanedana karsi bir siyasal muhalefet
meydana getirmislerdir. Bu iki argliman hem Yenicerilerin tasfiyesi esnasinda hem
de Tanzimat ve sonraki yillarda birbitiyle birlesmistir. Bektasiler son tahlilde, siyasi
ve dini nedenlerle toplumsal ve siyasal yasamda Gtekilestirilmis, Osmanli iktidarinin
en biyik muhalif unsurlarindan biri kabul edilmistir. 1826’y1 takip eden yillarda
yasamint sirdiiren Bektasi tekkeleri sikt bir bicimde denetlenmis, tekkeler misadere
edilmis, tasfiye edilmis veya baslarina Sunni tarikat seyhleri getirilmistir. 1839°da
baslayip 1876 yilina kadar stiren Tanzimat ydlarinda, Osmanls iktidari ve aydinlar,
Bektasi meselesi tizerinde durmamistir. Tktidarin séylemi tamamen kabul edilmis,
egemen dini anlayisa, yasam bicimine aykirt goriilen Bektasilerin, Siinni degerlerle

takibi, yargilanmasi ve cezalandirilmast stiriip gitmistir.

19. yizyil Osmanlt tarihi, genellikle kimlik sorunlar g6z Oniine alindiginda
modernlesme tezi baglaminda, Musliman ve gayrimislim biciminde ayrilan iki
biyiik kategori altinda incelenmis, Bektasi meselesi giindeme gelmemistir. Bu teze
gbre, Tanzimat doneminde dar bir biirokratik ¢evreyi meydana getiren Osmanl
devlet adamlari, 6zellikle gayrimiislimlerin ayrilik¢t hareketleri karsisinda Osmanlict

1 Yeniceri Ocagr’nin kapatilmast ve Bektasi Tekkesinin Tasfiyesi igin bkz. Yilmaz, 2016. Ayrica
Bektasilik icin bkz. Melikoff, 1998; Ocak, 2015; Ocak, 2014; Karakaya-Stump, 2016.
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politikalara yonelmisler, tiim unsurlart ortak bir Osmanh kimligi altinda birlestirmek
istemislerdi. Bu dogrultuda hukuktan idareye, egitimden asketlige varincaya kadar tim
unsurlart ortak degetler etrafinda birlestirmek isteyen milli bir siyaset izlemislerdi.”
Tanzimat déneminin en 6nemli devlet adamlarindan Mustafa Resid Pasa, Tanzimat
Fermant’'nin ilantyla birlikte milli bir siyaset tizerinde durmus, Osmanlt birliginin
ancak ortak bir hukuk diizeni meydana getirmekle gerceklesebilecegine inanmistr.
Bununla birlikte, 6zellikle adaletli bir askerlik sisteminin kurulmasina dikkat cekmistir
(Kaynar, 1985: 100)°. Mustafa Resid Paga’dan sonra devlet idaresinde 6nemli vazifeler
tstelenen Fuad Pasa ve Ali Pasa da s6z konusu anlayist izlemistir. Fuad Paga’ya gére,
adil bir yaklasimla birlikte 1rk ve din ayrim1 olmaksizin, devlet memurluguna alimlar
liyakate gbre gerceklestirilmeli, gayrimislimler arasindan da hak edenler devlet
memuru olabilmeliydi. Ali Pasa, devlet memurlugundaki liyakat sistemiyle bitlikte,
Avrupa’dan da 6rnekler vererek, modern cagda tlkelerin dini inang ve etnik unsur
tizerine kurulmadigini vurgulamis, Osmanlt Devleti’nin de esitlige dayanan bir diizen
gerceklestirmesi gerektigini belirtmistir. Ona gére, Mislimanlar ile gayrimiislimlerin
katiddigt bir Osmanlt ittihadi saglamanin en 6énemli iki aract; ortak askerlik dizeni ve

ortak bir egitim sisteminin kurulmasiyd: (Akarl, 1978: 6-31).

2 Osmanlicilik siyasetini Selcuk Aksin Somel soyle tanimlamistir: “Imparatorluk dahilinde
yasayan farkli dinsel ve etnik gruplari tek bir ‘Osmanli milleti’ kabul eden ve bu unsutlar
ortak bir imparatorluk ideali ¢ercevesinde bitlestirme yaklagimina Osmanlicilik denmektedir.”
(Somel, 2001: 88-89). Mehmet O. Alkan’a gore, Osmanli kimligi, Tanzimat déneminde “icat
edilmis”, Tanzimat dénemini de kapsayan “modernlesme stirecinde ‘millet’ bir kavram olarak
bugiin kullandigimiz ulus’a déniigmeye baslamustir.”” (Alkan, 2001: 385). Sikrii Hanioglu
da benzer bir tanim ortaya koyarak Osmanlicihigt ifade etmistir. Buna gére Osmanlicilik:
“Ozellikle Franstz Thtildli’nden sonra Osmanli Imparatorlugu’nun sorunlarindan baslicast
haline gelen gesitli unsurlarin bagimstzlik hareketlerini ve Imparatorluktan kopma ¢abalarini,
her tirli etnik milliyetin tizerinde Osmanhlk kavrami yaratarak énlemeye ¢alisan siyasal ve
disiince hareketine ‘Osmanlicilik’ denilmektedir.” (Hanioglu, 1985: 1389). Kemal H. Karpat,
Osmanliciligr daha acik bir bicimde “milli ve siyasi” bir kimlik politikast olarak ifade etmistir.
Karpat’a gore, bir kolektif kimlik olarak Osmanli kimligi, bir “milli-siyasi” kimlik olmus, s6z
konusu politika Tiirkler igin “milli devlet” kurma ¢abasiyla 1839°da baglamustir (Karpat, 2009:
67). Goriildugi gibi, bu aragtirmacilar da bir Bektasi meselesinin farkina varmamislar veya
6nem vermemisler, meseleyi iki biiyiik kategori tizerinden, Musliimanlar ve gayrimiislimler
iligkisi tizerinden degetlendirmiglerdir.

3 II. Mahmud 1837'de gergeklestirdigi Rumeli seyahatinde Mustafa Resid Pasa’nin etkisiyle
Osmanlicigin temelinde yer alan esitlikci anlayisi ifade etmisti. Padigah, Rumlar, Ermeniler
ve Yahudilere hitaben s6yle demisti: “hepiniz Miishimaniar gibi Allab’m kulu ve benim tebaamsiniz;
dinleriniy baska bagkads, fakat hepiniz kannnun ve Iradei Sabanemin himayesindesiniz” (Somel,
2001: 93).
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Tanzimat doneminde s6zii edilen anlayisla birlikte, Miisliiman ve gayrimiislimleri
ortak bir vatan paydasinda toplamay1 hedefleyen Osmanlicilik dogrultusunda islahatlar
gerceklestirilmistir. Tanzimat ddnemi islahateilars, hukukta esitlikei bir diizen kurmaya
calismislardi. Tanzimat Fermant’nin ilanindan sonra ¢ikarilan vilayet kanunuyla, yerel
idarede Miuslimanlarla birlikte gayrimislimlere de yer vermisler, Islahat Fermant
ile ortak cografya esasina dayanan bir vatandashk gerceklestirmeye calismiglardi.
Islahat Fermant’nin bir bagska 6nemli unsuru, gayrimiislimlerin tim kamu okullarina
gidebilecekleri olmus, tim unsurlarin ortak yasalara goére yargilanacaklari muhtelit
mahkemelere de fermanda yer verilmistir. 1840’ta yapilip 1851 ve 1858°de yenilenen
Osmanli Ceza Kanunu ise din ayrimt yapmaksizin tim unsutlara hitap etmistir. 1876
yilinda ilan edilen Kanun-i Esasi ile bu strecin bir bakima son halkast tamamlanmis,
tim Osmanli unsurlarina din ve irk ayrimi yapilmaksizin Osmanl denilmis, bir kisinin
Osmanli vatandagt kabul edilmesiyse, tlkeye hukuki bagliligi ve Tirkce bilmekle
iliskilendirilmistir (Somel, 2001: 106).* Ortak vatan paydasinda gelistirilmek istenen
bir baska unsur, gayrimislimlerin de askere alinmasi olmustur. 1830’lardan itibaren
Osmanlt donanmasina gayrimislimler, bir¢ok zorluk yasanmakla birlikte, askere
alinmis, 1855’te cizye kaldirilmis ve askerlik gayrimislimler icin de zorunlu hale
getirilmistir. Ancak 1856°da Islahat Fermant ile getirilen bedelli askerlik dolayistyla
gayrimislimlerin fiili olarak askere alinmast yurtrlikten kalkmisur® Kisacasy,
Tanzimat doneminde yeni bir siyasetle birlikte, yeni bir kimlik politikast hedeflenmis,
Miisliiman ve gayrimiislimleri kapsayabilecek ortak vatana dayali bir asketlik ve egitim
diizeni gelistirilmek istenmigtir. Ancak son tahlilde, her iki alanda da tam bir bagar
elde edilememis, Bektasileri de gbz 6niine alan tim unsurlart kapsayabilen, onlar

kisla ve okullarda birlestirebilen milli bir kimlik meydana getirilememistir.

Tanzimat déneminde uygulanan ve modernlesme tezi baglaminda degerlendirilen
Osmanlicilik politikast, ayrintilt bir bicimde, 6zellikle egitim alaninda gergeklestirdigi
uygulamalari ile ¢6ziimlendiginde, Siinni Islam gelenegine dayandirilmistir.’ Osmanli
iktidar1, Bektasi sorununu bu bi¢cimde ¢6zdigini sanmis, Bektasiligi Stinnilestirmek
istemis ve tekkenin 6zglin degetlerini bir bozulma biciminde nitelendirmistir.

Dolayisiyla Osmanlt devlet adamlart ve aydinlari, Osmanl cografyasinda Bektasi

4 Kanun-i Esasi’nin ilan edilisinin ardindan 20 Mart 1877°de 69 Miisliman ve 46 gayrimuslimden
olusan Meclis-i Mebusan toplanmis, meclis ¢alismalarinda Rusya ile yasanan sirtismede
Miislim ve gayrimiislim tiyeler tam bir ““Osmanlilik’ suuru” ile hareket etmislerdi (Bozkurt,
1996: 77).

5 Gayrimislimlerin askerlik meselesi igin bkz. Giilsoy, 2000.

6 Bu konuyla ilgili bkz. Yilmaz, 2015.
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meselesine ¢6zim bulmus gibi davranmus, tek sorunu yekpare kabul edilen
Miisliimanlarla gayrimislimlerin ittihad: gibi gérmuslerdi. Halbuki laiklik esasina gére
¢ozilemeyen Bektasilik meselesi, kendini her seferinde ve yeniden daha giglii bir
bicimde hatirlatmig, Tanzimat yillarindaysa Osmanli arsivlerine bircok defa Bektasi

tekkeleri ve din adamlariyla ilgili sorunlar yansimustir.

Tanzimat déneminin belki de en 6nemli aydinlarindan Namik Kemal, anne tarafi
dolayisiyla Bektasi kabul edilmektedir. Irene Melikof’a gbre, Namik Kemal, dedesi
Abdullatif Pasa tarafindan yetistirilmis, genclik yillarinda Kerbela ve Ali sevgisi
temalt siitler yazmistir (Melikoff, 1998: 17-19). Ancak bu dénemden sonra, Namik
Kemal’in Bektasilik ile dogrudan veya dolayli bir siirine veya yazisina rastlanmamakta;
ancak onun genel distinceleri tizerinde Bektasiligin liberal ve mistik etkilerinden s6z
edilmektedir (Matdin, 2004: 320).” Namik Kemal, Tanzimat yillarinda yayinladigt
yazilarinda, pragmatik bir biitiin meydana getiren Islamci ve Osmanlici gériislerini
ifade etmistir. Islamct gériislerinde Islamiyet’i yekpare bir bigcimde géren iktidarin
anlayisini sirdiirmis, bu meseleye, Bektasi tekkesini de icine alan ¢ézimleyici bir
bicimde yaklasmamustir. Ona gore, Miislimanlar seriata dayanan Islami degerler
etrafinda, gayrimislimler ise ortak vatan sevgisi ¢ercevesinde Osmanli iktidarina

baglanmaliyd: (Namik Kemal, 1869: 1-4).

Namik Kemal’in Osmanlicilik ile Tslamethigi bagdastiran pragmatik yaklasimina
karsi, Mahmud Celaleddin Paga acik bir bicimde Osmanliciligr savunmus, Osmanlict
politikalart Fransa ve Amerika’da uygulanan milli kimlik politikalar1 baglaminda
degerlendirmistir. Yazara gore, Fransa ve Amerika’da da farkl dini ve etnik topluluklar
bir arada yasamayi basarmistir. Bu {lkelerde dini ve etnik ayrim yapilmaksizin,
ortak vatana ve degerlere dayanan bir siyaset takip edilmistir. Dolayistyla Osmanlt
tlkesinde de ortak kiltiirel degerler etrafinda bir siyaset izlenmeli, ortak vatan esas
alinmaliydi. Aksi durumda, gayrimiislimlerin tilkeye baglanmasi bir tarafa, Misliiman
Tirk unsurun vurgulanmasi neticesinde, Arap, Kiirt gibi diger Misliman unsurlarin
dahi tlkeye baglanmast miimkiin olamazd: (Mahmud Celaleddin, 1870: 1-2). Bu
tartigmalarda yer alan isimlerden birisi de Hayreddin olmustur. Hayreddin, 1848’de
Polonya’da katilldigi devrimci miicadelenin ardindan, Osmanli Devleti’ne siginip
Misliiman olmus, ¢esitli gazetelere siyasal yazilar kaleme almistir. Hayreddin’e gére,

7 Namik Kemal’in yazilart arasinda dogrudan Bektasilik ile ilgili bir konuya rastlanmadigi gibi
Osmanl Tarihi kitabinda da bu mesele tzerinde durulmamus, 6rnegin Osmanlt Devleti’nin
kurulus yillarinda Bektagilere veya bu gelenegin varligina deginmemis, tartigmast igine
girmemistir. (Namik Kemal, 1971).
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Osmanlicilik milli bir politika kabul edilmeliydi. Bu politikanin iki temel unsuru,
ortak vatan anlaytst ve tim Osmanlilarin konusacagt sade bir Tirkce olmaliyd:
(Hayreddin, 1869: 3). Bu yazarlar da Bektasilere dair somut bir yazi kaleme almamius;
ancak Muslimanlar ile gayrimislimlerin ittihadi icin laik bir anlayist ifade etmislerdi.

Osmanliciligin karsisinda yer alan, Ticaret-1 Bahriye Mahkemesi zabit katibi Esad
Efendi ise, ozellikle Rusya’nin baskisina karsi, Misliimanlarin birligini savunmus,
gayrimuslimleri bir tarafa birakmistr. Ona gére, tim Mislimanlar, Osmanl
cografyasinda ortak bir siyasal birlik meydana getirmeli, tiim Misliimanlarin halifesi
gorilmesi gereken Osmanlt Padisahi, ortak ve tek siyasal otorite kabul edilmel,
Tirkee de s6z konusu ittihadin ortak dili olmaliyd: (Esad Efendi, ty: 8-32).

Sonug itibariyle, Osmanl devlet adamlari ve aydinlari, bir Bektasi meselesi
oldugunun farkina varmamuslar, bu meselenin Yeniceriligin ve Bektasi tekkesinin
tasfiyesi ile ¢6ztim bulduguna ikna olmuslardi. Osmanli cografyasinda Misliimanlar
yekpare bir biitiin kabul etmisler veya bu butinligiin ancak ve sadece Siinni ritiieller
etrafinda 6rilebilecegine inanmuglardi. Halbuki bu dénemde Osmanlt arsivleri,
1826’da kapatilan Bektasi tekkesi tizerindeki politikalart yansitmaktadir. Osmanlt
Devleti, Bektasi tekkelerinin mal varliklarini diger tarikatlara aktarmaya, Bektasi
tekkelerinin bagina Stinni tarikat seyhleri tayin etmeye, halki olumsuz etkiledigi
iddia edilen ve milhidlikle suglanan Bektasi din adamlarint bask: altinda tutmaya,
Bektasi simgelerini yasaklamaya, Bektasi din adamlari hakkinda sorusturma acip
cezalandirmaya devam etmekteydi. Kisaca, Osmanli devlet adamlart ve aydinlarinin

yok saymasina karsin Bektasiler varligini stirdiirmekteydi.
2. Tanzimat Dénemi Osmanli Arsiv Belgelerinde Bektagiler

Tanzimat déneminde bir yandan laik esaslara dayanmast gereken, ancak hicbir
zaman tam anlamiyla basart kazanamamis, Osmanlict politikalar gergeklestirilirken
bir yandan da Mislimanlar arasindaki farkhiliklar giderilmek istenmis, bu dogrultuda
bozulmus, sapkin, miilhid oldugu ileri siirillen Bektasi tekkesi tizerindeki baskilar
devam etmistir. 1826°da Yeniceri Ocagi ile Bektasi tekkesinin tasfiyesi ve Bektasilerin
Stinnilestirilme ¢abastyla baslayan bu siireg, Tanzimat déneminde de siirtip gitmistir.
Tanzimat Ddénemi’nde, Osmanlt arsivleri incelendiginde, Bektasilerle ilgili belgeleri
iki sinifta toplamak mimkindir. Buna gore: 1. Bektasi tekkelerine ve arazilerine el

koyma ile tekke ve arazilerin baska tarikatlara verilmesiyle ilgili belgeler vardir. 2.
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Bektasi din adamlarinin takibi, sorusturulmasi, cezalandirilmasi, Bektasi kiyafetlerinin

giyilmesinin yasaklanmast ile ilgili belgeler s6z konusudur.

Her iki siniftaki belgeler bitlikte degerlendirildiginde, Osmanlt iktidari tarafindan
1826’dan itibaren uygulanan politikalarin istikrarl bir bicimde devam ettigi sGylenebilir.
Bektasi tekkesinin tasfiyesinin ardindan tekke mallatina el konulmast, tekkelerin basina
Stinni din adamlarinin getirilmesi, Bektasi inancin ve rittellerinin ortadan kaldirilmast,
asimile edilmesi, Bektasi tarikatinin geleneksel hiyerarsisinin kirilmasina neden
olmustur. Bu siiregte tac, teslim tast gibi geleneksel Bektasi kiyafetleri de yasaklanmus,
bu kiyafetleri giyenler uyarlmis ve cezalandirilmus, dolayisiyla bir simgesel miicadele
de gerceklestirilmistir. Bektasiligi cagristiracak unsurlara dahi miisaade edilmemis,
Bektasilerin toplumsal hafizadaki varligs silinmek istenmistir.

Birinci smufta gorilebilecek belgelere yakindan bakiddiginda, imparatorlugun
bircok bélgesinde Bektagi emlakina el konuldugu, Bektasi tekkelerine Stinni din
adamlarinin tayin edildigi goriilmektedir. Ornegin, Tirhala kasabasinda yer alan
Bektasi tekkesi Rufai tarikatindan Gazi Ali Baba’ya verilmis (HR. MKT.64-47, 28
Zilhicce 1269 [2 Ekim 1853] ve A.JMKTMVL.66- 61, 19 Safer 1270 [21 Kasim
1853]), Edirne’de Hamza Bey koyi yakinindaki Hact Muhiddin Baba Bektasi zaviyesi
arazisi, Naksibendi Hankahina tahsis edilmis (C..EV..504- 25491, 27 Ramazan 1258
[1 Kasim 1842]), ve daha bir¢ok 6rnekte gorildiigi gibi, daha bir¢ok Bektasi tekkesi
Naksibendi tarikatina gegmistir (C.ADL.9 — 568, 11 Zilhicce 1274 [23 Temmuz
1858] ve C..EV..651 — 32819, 29 Zilhicce 1255 [4 Mart 1840]).

Ikinci sinifta yer alan belgelerdeyse, Bektasilerin kamu yasamindan cikarildigi
gorilmekte, Bektasi kiyafetleri giyenlerin uyarildigs ve tutuklanmalarinin istendikleri
anlagtlmaktadir. Bu belgelere gore, Bektasi tarikati tasfiye edildiginden, kamu
yasaminda ta¢ ve teslim tast gibi Bektasi simgeleri kullananlarin uyarilmast ve
gerekirse tutuklanmalar talep edilmistir. Belgelerden anlagildigi kadariyla, Bektasi
simgeleri mulhidligi animsatmakta, dolayistyla Mislimanlara zarar vermektedir. (A_}
MKT.MHM.265- 1, 17 Zilhicce 1279 [5 Haziran 1863] ve A_}MKT.NZD.86-57 /
10 Zilkade 1269 [15 Agustos 1853]). Bu kategori i¢inde goriilebilecek bir diger belge,
bir Meclis-i Vala kararint ifade etmektedir. Bu belgeye gére, Istanbul’da Bektasilerin
“bu aralik” gbriilmekte olduklart ifade edilmis, yasaklanmis bu tekkenin kiyafetlerini
ve simgelerini tagiyan kisilerin kovulmasi, temizlenmesi gerektigi kaydedilmistir.
Ancak, Bektagiler striliir ve temizlenirken diger tarikat seyhlerinin zarar gérmemesi

102 Forschungszeitschrift iiber das Alevitentum und das Bektaschitentum /2017 /15




Tanzi Do inde Bir Bektasi’nin Hikdyesi Hiiseyin Yasar Baba Nasil Miilhid Oldu?

gerektigi belirtilmis, bu hususa dikkat edilmesi istenmistir (MVIL.250.37-5, 6 Safer
1268 [1 Aralik 1851]).

Belgelerden anlagildigr gibi, kamu yasaminda Bektasileri hatirlatacak simgelere
izin verilmemis, Bektasilik tamamen unutturulmak, bastirilmak istenmistir. Tanzimat
déneminde Osmanl iktidatt, Bektasileri Stinni degerler baglaminda nitelendirmis, bu
degerlerin disinda gériilen davranislan takip etmek ve cezalandirmak yoluna gitmistir.
19. yiizyilda, 1826'dan itibaren uygulanan bu politika, Osmanlict politikalarin
hakim oldugu Tanzimat yillarda da stirmistiir. Bu politika ayni zamanda, Osmanli
modernlesmesinin en énemli unsuru, merkezi giiclendirmek ile birlikte tam bir dini
ve dolayisiyla siyasal otorite kurmak unsuru olmustur. Bu makalenin esas konusunu
meydana getiren 6rnekteyse, Bektasi din adamlart tzerindeki baskinin unsutlar
ortaya ¢tkmus, Bektasi din adamlarinin nasil bir anlayis ve yaklagimla sorgulandigr ve

cezalandirldigt géralmiistir.
3. Hiseyin Yagar Baba Nasil Miilhid Oldu?

Makalenin ana konusu, bir Bektasi babast olan Hiiseyin Yagar’in sorgulanmast ve
kendisine verilen siirgiin cezasidir. Hiseyin Yagar Baba’nin sorgulanmasina benzer
bir 6rnek daha 6nce, 1826’da Yeniceri tasfiyesinin hemen ardindan yasanmuis, Haci
Bektas Postnisini Hamdullah Celebi ve sekiz arkadast idam talebiyle yargilanmistir.
Bu davada mahkeme heyeti ile Hamdullah Celebi arasinda gergek Islam tartismast
yasanmis, mahkeme heyeti Bektasilerin sapkin, dinsiz, dine ve mezhebe aykiri
davranslatt oldugunu ileri stirmis, bu iddialara karst Hamdullah Celebi ise, ger¢ek
Miisliimanlarin kendileri oldugunu iddia etmistir. 1826’da Yeniceri tasfiyesi sirasinda
yapilan bu yargilama neticesinde, Hamdullah Celebi ve dergahtan sekiz kisi hakkinda
sirglin cezast verilmistir. Mahkeme heyetinin, Hamdullah Celebi’nin temsil ettigi
Bektasilere yonelttigi suglamalar, asagida Hiiseyin Yasar Baba vakasinda anlatilacagt

tzere, 1826°dan itibaren Bektasilere yonelik 6nyargilart olusturmustur.

Hamdullah Celebi’yi yargilayan mahkeme heyetine gére: 1. Bektasi tekkesi
mensuplart namaz kilmadigi ve orug tutmadigi icin dinden, mezhepten uzaklasmuslar,
sapkin olmuslardir. 2. Bektagiler, Allah’a sekil vermis, Ene’l Hak demislerdir. 3. Ali
disindaki halifeleri tanimamus, onlara kéti sozler séylemislerdir. 4. Gayrimiislimlerle
dostluk kurmuglardir. 5. Kadinlar Bektasi tekkelerine girmis, erkekletle karma bir
halde bulunmuslar, Bektasi din adamlari bu duruma ruhsat vermistir. 6. Bektasiler
halki igfal etmis, ifsada siiriiklemistir (Ozmen ve Kogak, 2008: 87-119). Mahkeme
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heyetinin, Stinni degerler etrafinda kurulan bu yaklagimi neticesinde, Bektasi din
adamlart suclu gérilmils ve haklarinda idam cezasi istenmistir. Hamdullah Celebi,
tim bu suglamalara yamtlar vermis, mahkeme heyetinin sik sik idam tehditlerine
ragmen, yollarinin dogru oldugunu, kendilerinin gercek Miisliimanlar olduklarini
ifade etmistir. Bu makalenin konusu bir Siinnilik-Bektasilik tartismast olmadigindan,
Hamdullah Celebi’nin savunmasina veya teolojik sorunlara daha fazla yer
verilmeyecektir. Ancak dini séylemin siyasal séylemle birlestigi, Bektasilerin biyiik
oranda Osmanl siyasal iktidarina karst bir tehdit gibi gorildigi ifade edilmelidir.
Mahkeme heyeti de Bektasilerin halki igfal ettigini ileri stirmus, bu durumun kabul
edilemeyecegini belirtmistir. Burada makalenin dikkat cekmek istedigi husus, 1826’da
Bektasilerin nasil su¢landigini ifade etmek ve bu suglamanin, 1860’larda da istikrarh
bir bicimde stirdigiini géstermek, Hiiseyin Yasar Baba vakasinda da Bektasilerin din

ile birlesen siyasal suglamalarla karst kastya kaldigint vurgulamaktadir.

Osmanlt arsivinde yer alan belgelerden anlasildigi kadariyla Hamdullah Celebi’nin
yargilanmasindan asagt yukart 40 yil sonra, Iskodra’da Mutasarrif Ismail Hakki’nin
baslattig1 sorusturma neticesinde, Bektasi babalarindan Hiseyin Yasar tutuklanmis
ve sorgulanmistir. Bu sorgulamada kaydedilen istintaknamede (tutanak) kendisine
yoneltilen sorulara ve alinan cevaplara yer verilmistir. Oldukea kisa tutulan tutanak, bir
buguk sayfa civarindadir. Tutanaktan 6grendigimize gbre, Hiiseyin Yagar Debrelidir
ve babast Debre’nin viicuhundandir (6nde gelenler). Hiiseyin Yagar, Debre’de
mektebe gitmis ama derebeylerin baskisindan egitim hayatint strdiirememis, 1267
(1850-1851) yilinda Debre’den ¢ikmistir. Hiseyin Yagar Tiran’da, adindan bagka bir
bilgiye ulasamadigimiz Sileyman Pasa’ya bir stire hizmet etmis, ardindan Kirce'de
(Kruje) Bektasi tarikatindan Abdullah Baba’nin dergahina gitmistir. Bu dergahta
yedi sene kaldiktan sonra 1274 (1857-1858) yilinda, Abdullah Baba tarafindan
Akgahisar’da bulunan Bektasi zaviyesine bir senetle ve halife unvaniyla génderilmistir
(BOA, MVL.1017.43.1, 7 Haziran 1281 [19 Haziran 1865]).

Burada sorgucu soyle bir soru sormus ve cevap almustir: “S' [Swalj: Baba Abdullah
Kiirgede olacags halde Akgabisarda olan aviyeye senin gibi bir cahili nasil gonderdi ve onun
vazifesi miydi/?] C [Cevap]: Halifesi oldugumdan beni gonderdi ve Akgabisarlilar senet ile beni
getirdiler. S. O senet nerededir(?] C. Kiircededir”” Bu sorgulamada, Osmanh iktidarinin
Bektasi tekkesine ve Bektasilere yaklasimi okunabilmektedir. Osmanli iktidarint temsil
eden sorgucuya gore, Osmanli siyasi ve dini ideolojisinin aktarildigt mektep egitimini

tamamlamamis, ardindan medreseye gitmemis bir Bektasi babasi, “cahil” bi¢ciminde
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nitelendirilmekte, Abdullah Baba’nin verdigi senet ile Hiseyin Yagar'in Bektasi
zaviyesinde halife veya baba olmast bir anlam tagitmamaktadir (BOA, MVL.1017.43.1,
7 Haziran 1281 [19 Haziran 1865]).

Sorguda Huseyin Yasar Baba’nin hangi konularda su¢landigt da gérilmektedir.
Sorgucunun sorularindan ve tslubundan anlasildigi kadariyla, Hiseyin Yasar Baba
tekkede isret (ickili eglence) diizenlemek, tekke adabina yakismayacak bir bigimde
raki ve sarap i¢mek ile suclanmustir. Hiiseyin Yasar Baba, isret diizenledigi iddiasini
reddetmekle bitlikte icki kullandigint kabul etmis, s6yle demistir: “C. Haram bildigim
halde taksir-1 elem imis i¢tim.” Keder yiliziinden i¢tigini, ickiye zamanla alistigint ve
ickinin kendisi i¢in bir ihtiyag¢ haline geldigini eklemistir. Bir bagka suglamaya gére,
Hiseyin Yasar Baba, tekkeyi kadin ve erkeklerin karigik bir bicimde ziyaret etmelerine
“ruhsat” vermistir. Hiseyin Yasar Baba, karisik ziyarete kendisinin ruhsat vermedigini,
kendisinden habersiz gelen ziyaretgilerin tekkeyi bu bi¢cimde gezdiklerini ifade etmis,
bu durumun bir gelenek oldugunu, “kanun-1 ezel” kabul edildigini belirtmistir. Ancak
sorgucu, bu cevaptan tatmin olmamusg, suglamayi yinelemis ve su karsiligr almistir: “S.
Sen fendin rubsat vermissin ve mabrem ve namebrem teklifatint kaldirp ciimleye iikur ve inas
ihtilatr igittirmemissin ve arak ve sarap icmegi mibah hikminde herkese ruhsat vermissin
ve bazt mesmuata gore orug ve namaz gibi feraizi af eylemissin. C. Haga ben bu hallerde
bulunmadim.” (BOA, MVL.1017.43.1, 7 Haziran 1281 [19 Haziran 1865])

Ramazan ayinda Hiiseyin Yagar Baba’nin oru¢ tutmadigl, sarap ve raki ictigi,
namaz kimadigi gibi suglamalar da yoneltilmis; ancak o, tim bu suglamalar
reddetmistir. Ardindan yine Osmanli iktidarinin Bektasilere genel yaklasimi ortaya
konulmustur: “S. Orucn nigin tutarsin namazz nigin kilarsin acaba bunlarin ne olacagini
bilir misin[?] C. Miisliman evladr oldugnmdan canim igin kalarim.” Tutanakta tekkeye
“acik sacik” kadinlarin geldigi ve Hiiseyin Yasar Baba’nin elini ptiikleri séylenmis,
bu durumun caiz gorildigi ifade edilmis, Hiseyin Yasar Baba, bu durumu kabul
etmis ve kadinlarin kendisinden ka¢madiklarint sGylemistir (BOA, MVIL.1017.43.1, 7
Haziran 1281 [19 Haziran 1865]).

Bektasi babasina tutanaklarda rastlanilan son su¢lama, Prez’de (Prizren) Bektasi
tarikatindan Seyh Mustafa Efendi’nin miritlerinden Salih’in  arkadast oldugu

8 Akgahisar bu dénemde belgelerden anlasildigi kadariyla Iskodra Sancag, Tiran kazasina bagl
bir nahiyedir (BOA, MVL. 1017.43, 7 Haziran 1281 [19 Haziran 1865]). Bolgenin sonraki
yillarda idari taksimi igin bkz. Gengoglu, 2015: 259-290. Arnavutluk’taki Bektasi tekkeleri ve
Srgiitlenmesi icin bkz. Afmataj, 2009.
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yoniindedir. Salih, Hiiseyin Yasar Baba vakasinda gorildigi gibi, tekke adabina
yakismayacak hareketler icinde kabul edilmis, ibadetleri terk etmekle, gece ve
glindiiz sarhos gezmekle, 1slaht miimkiin olmayacak davraniglar icinde olmakla itham
edilmistir. Hiseyin Yagar Baba, Salih’i tanudigini ve kendisine bir Bektasi tact verdigini
ve Salib’in tarikattan oldugunu ifade etmistir. Tutanak nihayet séyle bitirilmis ve en
sona, Hiseyin Yasar Baba adinin okundugu mihtr konulmustur: “S. Yukaridan buraya
kadar ettigimiz sual ve verdigin cevap sana okundu senin ifadenden zeyli ve noksan bir seyi var
madir[?] C. Zeyli ve noksan: yoktur ciimlesi kendi ifademdir” (BOA, MVL.1017.43.2, 7
Haziran 1281 [19 Haziran 1865]).

Tutanaktan anlasildigt kadariyla, Hiiseyin Yasar Baba’ya yoneltilen suclamalar ve
Hiseyin Yasar Baba’nin verdigi yamutlar ile Osmanlt siyasal diizeni distinildiginde

mesele s6yle degerlendirilebilir:

1. Sorguda yer alan sorulara ve yanitlara gore, Huseyin Yagar 1850-1851°de
Kirce’de Abdullah Baba’nin yaninda yedi sene kalmis ve 1857-1858’de Akgahisar’a
Bektasi halifesi unvaniyla goénderilmistir. Hiiseyin Yasar Baba, aldig1 egitim ve dini
bilgisiyle sorgucuya, dolayistyla Osmanli iktidarina gére, din adamligina yeterli kabul
edilmemistir. Ancak yukarida gorildiigi gibi, Hiiseyin Yasar Baba, Abdullah Baba’nin
halifesi olmus, yedi sene Bektasi dergahina hizmet etmis, ardindan Akgahisar’a
gelmis ve burada da sorugturmanin yapildigt 1865 yilina kadar, yedi sene hizmetini
sturdurmustir. Bektasi tekkesinde yedi sene hizmet etmis Huseyin Yasar Baba,
Akgahisar’a elinde bir senetle halife ve baba unvanlariyla gelmis; dolayistyla Bektasilere
gore, din hizmetlerini yiriitebilecek bir ehliyet kazanmustir.” Ancak Osmanli iktidar,
1826’da tasfiye edilmis Bektasi tekkesiyle 1860’larda karsilastiginda, tekkeye ve onun
din adamlarina bir Stinni veya Stunnilestirilmis bir tekke gibi davranmustir. Hiiseyin
Yasar Baba’y1 resmi ve egemen egitim kurumlarinda yetismedigi icin cahil saymis
ve tekkede geleneksel Bektasi nitelikletle ve davranislarla hizmet etmesi su¢ kabul
edilmistir. Aslinda Osmanh yénetiminin bu tavrinda tutarli oldugu ifade edilmelidir.
Nitekim Osmanli iktidari, 1826’dan itibaten baglatilan Bektasilerin aslinda Stinni
oldugu, daha sonra cesitli etkilerle bozuldugu anlayisint stirdirmiistiir. Dolayisiyla
Hiseyin Yagar Baba’yr Stinni degerler tizerinden degetlendirmis, Bektasiligi Stnnilik
baglaminda okumus, bir bakima bu tarikatin kendi degerlerini yok saymis, meseleyi
Hiseyin Yagar Baba baglaminda tekil bir durum gibi degerlendirmistir. Osmanlt
iktidarint en ¢ok tedirgin eden unsurlardan bir digeriyse, din adaminin etrafinda

9 Bektasilik terimleri ve din hizmetleri i¢in bkz. Exrdem, 2010: 437-470.
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toplanan insanlar olmus, Hiiseyin Yasar Baba’nin halk: igfal ve ihlale stirtikledigi,
1slaht miimkin olmayacak hallere diistirdigii iddia edilmistir.

2. Hiseyin Yagar Baba tekkede isret (ickili eglenceler) diizenlemekte, kadinlt
erkekli topluluklarla raki ve sarap igmektedir. Huseyin Yasar Baba bu iddiaya karst,
dinyanin kederinden icki i¢tigini ve zamanla aliskanlk haline getirdigini ifade etmis;
ancak kadinlt erkekli isret alemleri yaptig1 su¢lamasini reddetmistir. Bu tiir suclamalar
1826’da Yenigeri Ocagrnin tasfiyesi sirasinda, Bektagileri itibarsizlastirmak icin
iktidarin s6zciist haline gelmis Esad Efendi tarafindan da stk stk yapilmis ve anlagilan
geleneksellesmistir (Esad Efendi, 2005: 17, 69, 168). Bu somut olayda, suclamanin
dogru olup olmadigini séylemek icin elimizde yeterli delil yoktur; ancak geleneksel bir
hale gelmis bu tarz bir su¢lamanin 1826 yilindan 6nce yapilmadigi g6z 6niine alinacak
olunursa, bu suglama inandirict gorillmemektedir. Isret meselesinden bagimstz bir
bicimde Bektasilikte icki meselesi ise, Onyargilardan uzak bir bicimde, bir bagka

calisgmanin konusu olmalidir.'

3. Hiseyin Yasar Baba’ya yonelik bir bagka suglama, Ramazan ayinda orug
tutmadigy, icki ictigi ve glnliik ibadetlerini yerine getirmeyip namaz kidmadig
yoninde yine geleneksel bir bicimde olmustur. Hiiseyin Yasar Baba, bu suglamalari
trkeklikle reddetmis, sorgucu ise kiiclimseyici bir tslupla bu ibadetlerin Hiseyin
Yasar Baba tarafindan ne oldugunun dahi bilinmedigini ima etmistir. Bu da bir bagka
geleneksel yaklasimi ifade etmektedir. Bektasilerin orug tutmamak, namaz kilmamak
gibi su¢lamalarla karsilasmasi da 1826’dan itibaren gdrilmis, daha 6nce boyle bir
suclamaya rastlanmamistir. Dolayistyla bu suclama, belirli bir tarz Islam anlayisinin
ifadesi olmus, Bektasiligin kendine has ritiielleri gérmezden gelinmis, kiicimsenmis

ve asimile edilmek istenmistit.

4. Hiuseyin Yagar Baba’ya yonelik bir baska temel suglama, kadin meselesi
baglaminda degerlendirilebilir. Sorgucu isret aleminde, zaviye ziyaretinde kadinlarin
erkeklerle bitlikte oldugunu ileri stirmiis, kadinlarin acik sagik bir vaziyette zaviyeye
gelip Hiseyin Yasar Baba’nin elini 6ptiklerini belirtmistir. Hiseyin Yasar Baba,
kadinlt erkekli isret alemlerini reddetmis; ancak kadinlatin erkeklerle karisik bir

bigimde tekkeyi ziyaret etmesinin bir gelenck oldugunu, kadinlarin kendi yanina

10 Mehmet Ersal’a gére, Alevilerde igkiye dem, dolu, bade gibi isimler verilmis ve bir ritiiel
unsuru biciminde degerlendirilmistir. Yazara gére, Alevilerde dem “Obur diinyaya, batin
alemine gegisin anahtaridir.” (Ersal, 2016: 129).
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gelmelerini, kendisinden ¢ekinmemelerini ise normal bir bi¢imde anlatmis, kadinlarin

kendisinden kagmadigini ifade etmistir.

5. Hiiseyin Yasar Baba, harcketleri din digt gorillen Bektasi tarikatindan Seyh
Mustafa Efendi’nin mdritlerinden Salih ile iligkisi dolayisiyla suclanmis; Hiiseyin
Yasar Baba ise Salih’in de kendisi gibi Bektasi tarikatindan oldugunu beyan etmistir.

Netice itibariyle Osmanh idaresinin sorulart karsinda Hiiseyin Yasar Baba,
idarenin sug saydigi ama kendisinin su¢ gérmedigi bazi ifadelerde bulunmustur.
Buna gore, Hiiseyin Yasar Baba’nin beyanlarindan: 1. I¢ki ictigi, 2. Zaviyenin kadin
ve erkekler tarafindan karma bir bicimde ziyaret edilmesini engellemedigi ve bu
durumu bir gelenek bi¢iminde degerlendirdigi, 3. Kadinlarin kendisinden kagmadigi
ve kendisinin yaninda rahat olduklari, 4. Salih ile iliskisi oldugu ifade edilebilmektedir.
Iste bu unsurlar ve 6zellikle Hiiseyin Yasar Baba’nin Akgahisar ahalisi ile kurdugu
yakin ve sicak iliskisi, s6z konusu din adaminin miilhidlik ile suglanmasini beraberinde
getirmigtir. Laiklik anlayisinin olmadigt veya yerlesmedigi bir toplumda siyaset
ancak ve sadece dinsel bir literatiir ile ifade edilebilmis ve Hiiseyin Yagar Baba’nin

Akgahisar’dan stirtilmesi kararlastirilmistir.

Hiseyin Yasar Baba’nin sorgulandigi sirada Akgahisar’da toplanan kaza meclisi bir
rapor kaleme almistir. Bu rapora gbre, Hiseyin Yasar Baba hakkinda bir sorusturma
baglatilmast kararini Misir Tsmail Hakk: vermis, bu karar dogrultusunda bu kaza
meclisi toplanmustir. Meclise gore, Hiiseyin Yasar Baba 1858°den 1865 yilina kadar
yedi seneden beri ihlal-i nas (halki bozmakta, sapkinliga yol agmakta) etmektedir.
Hiseyin Yagar'in Akcahisar’da oturmasi, padisah ve musir tarafindan kabul
edilmeyeceginden ve halkin yeniden islahi icin stirgiin edilmesi uygun gorilmistir

(BOA, MVL.1017.43.3, 7 Haziran 1281 [7 Haziran 1865]).

Babrali konudan haberdar edildikten sonra, Iskodra mutasarrifligina bir tahrirat
géndermis, bu yazida ilk defa Hiuseyin Yagar Baba miilhidlik (Tanritanimazhk)
e suclanmistir. S6z konusu yaziya gore, Huseyin Yasar Baba, din ve mezhebe
yakismaz davranglar igine girmis, halki igfal ve ihlale cesaret etmis, dolayisiyla
miilhidlik géstermistir. Babrali’ye gére, Hiseyin Yasar Baba hakkinda gerceklestirilen
tahkikat ile séz konusu kisi yalanlariyla yére halkini igfal etmis, seriata ve tarikata
aykirt davranslariyla tarikatt zillete sevk etmistir. Kaza meclisinde kendisine sorular
sorulmus ve bu sorgu neticesinde, Hiiseyin Yasar Baba’nin da kabul ettigi gibi, Islami

bilgi ve egitiminin yetersiz oldugu, zaviyeye kadin ve erkek karma halinde ziyaretcilere
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cevaz verdigi, sarap ve rakiya bagiml oldugu gériilmiistir. Bu durum, Babiali’ye gére,
Islam’a hicbir bicimde uymamakta ve yakismamakta, dolayistyla Hiiseyin Yasar Baba
miilhidlik ile suglanmaktadir. Nihayet Babiali, Hiiseyin Yasar Baba’nin durumunun
Iskodra’da bulunan biiyiik mecliste de goriisilmesini ve sonucun kendisine
bildirilmesini talep etmistir (BOA, MVL.1017.43.4, 14 Haziran 1381 [14 Haziran
1865]).

Babuali'nin Iskodra Mutasarrifigina génderdigi bu yazida gorilmektedir ki
Hiiseyin Yasar Baba ilk defa miilhidlik ile suglanmistir. Ustelik bu suglama, Hiiseyin
Yasar Baba’nin kabul ettigi icki i¢mek, zaviyeye karma ziyaretci almak gibi unsurlar
dolaysiyla gerceklesmistir. Yerel idare, milhidlik ile ilgili bir ifade kullanmamus,
dahast yedi seneden beri burada yagamakta ve din adamligt yapmakta olan Huseyin
Yasar Baba hakkinda daha 6énce bir sorusturma acmamustir. Ancak Miisir Ismail
Hakk’nin agtigt sorusturma neticesinde ve siyasal tehlikenin farkinda gériinen
Babuali, ¢ekinmeden Hiiseyin Yasar Baba’yt mulhidlik ile suglamistir. Osmanl siyasal
iktidart Osmanlicilik ideolojisi ile hareket etse, Muslimanlar ile gayrimuslimleri bir
ittithat halinde bulusturmaya calissa da bir Bektasi babasi s6z konusu oldugunda,
Bektasiligin kendine has geleneklerini ve ritellerini sorgulamis, cezalandirmis ve
otekilestirmistir.

Babiali'nin istegi tizerine Iskodra'da sorusturma tekrar gozden gecirilmis,
daha énceki sorusturmanin sonucu ve Babiali'nin gériisii tekrarlanmistir. Iskodra
mutasarrifinin ve Iskodra'da toplanan biiyiik meclisin kaleme aldigt yazilarda,
sorusturmanin yeniden Babiali’nin istegi ve ticiinct ordu miifettisi Mustafa Pagsa’nin
girisimiyle gézden gecirildigi ifade edilmistit. Bunun sonucunda Hiseyin Yasar
Baba’nin cahil oldugu, miilhidlikle halk: ihlale cesaret ettidi, etraf ve civar ahaliyi igfal
ettigi, davranislarinin seriata aykiri oldugu, bu durumda etrafina toplanan insanlara
verdigi zararin giderek artacagi ve islahinin mimkin olmayacagt belirtilmistir.
Nihayet, Hiseyin Yasar Baba’nin Akcahisar’dan strilmesine karar verilmis ve
Babiali’ye bildirilmistir (BOA, MVL.1017.43.5, 6 Temmuz 1281 [6 Temmuz 1865];
BOA, MVL.1017.43.6, 6 Temmuz 1281 [6 Temmuz 1865]; BOA, MVL.1017.43.7,
26 Temmuz 1281 [7 Agustos 1865]). Bu yazismalarda dikkat ¢ektigi gibi yerel idare,
Hiiseyin Yasar Baba hakkinda daha 6nce milhidlik gibi bir suclamada bulunmamigken,
Babuali’nin gelen yazstyla ikinci toplantisinda ve gérislerinde miilhidlik ifadesini

suclamanin merkezine yerlestirilmis, Hiiseyin Yasar’in Bektasi babaligr yok sayilmus
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ve Hiseyin Yasar bir Bektasi babasiyken miilhidlikle su¢lanmis, sorgulanmis ve

stirgiin cezasina ¢arptirlmistir.
Sonug

Hiseyin  Yasar Baba’nin serencamu 19. yilizyilda Bektasilerin  hikayesini
anlatmaktadir. 1826’dan itibaren buylk baskilarla karsilasan Bektasi tekkesi ve
Bektasiler, Stinnilestirilmeye ¢alistlmis, bu politika Osmanli modernlesmesinin bir
unsuru olmustur. Osmanlt iktidart askerlikten egitime hemen tiim alanlarda bir tek
tiplestirme meydana getirirken Misliimanlar i¢in Stinni kimligi esas almis, Bektasileri
bu degetler baglaminda nitelendirmistir. Osmanli iktidarina gére, Hamdullah
Celebi’den Hiseyin Yasar Baba’ya kadar Bektasiler; Stinni itikadi benimsememeleti,
Stinni ritielleri yerine getirmemeleri, icki i¢meleri, kadin erkek iliskilerindeki
rahathklari ve en 6nemlisi ¢evredeki halkla kurduklari yakin iligkiler dolayisiyla Osmanh
siyasal ve toplumsal iktidarina bir tehdit kabul edilmistir. Burada dini gibi gériinen
degerlendirme, su¢lama, tutuklama, sorgulama ve siirgiin cezast aslinda sorunun
dini yantyla bitiinlesmis siyasal boyutlarina da isaret etmektedir. Osmanl iktidar,
tstelik laik politikalarinin uygulanmaya ¢alisildigi Tanzimat déneminde, Misliimanlar
icin Siinni degerlere dayanan bir Tslamiyet cercevesinde bir siyasal baglilik meydana
getirmis, bunun disinda gorilen davranmglar yasaklamis ve cezalandirmustir. Bu
yantyla Osmanli modernlesmesi ve islahatlart daha yakindan ve daha ¢6zimleyici
bir bi¢cimde yeniden incelenmeli, 6zellikle laikligin anlami1 ve uygulamalari, Osmanl

iktidarinin Bektasilere yonelik politikalariyla yeniden sorgulanmalidir.
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EKLER

EK 1. Hiiseyin Yagar Baba ile ilgili belgelerin saklandigr dosya.
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EK 2. Hiiseyin Yasar Baba'nin sorgn tutanags 1.
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EK 3. Hiiseyin Yasar Baba'nin sorgn tutanags 2.
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EK 4. Hiiseyin Yasar Baba hakkinda Akgabisarda toplanan kaza meclis karar:.

116 Forschungszeitschrift iiber das Alevitentum und das Bektaschitentum /2017 /15



Tanzi Do inde Bir Bektasi’nin Hikdyesi Hiiseyin Yasar Baba Nasil Miilhid Oldu?

EXK 5. Babualiden Lskodra Mutasarrifligina ginderilen tabrirat-: samiye.
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EK 6. [skodraldan Miisir Ismail Hakk: tarafindan sadarete ginderilen ary
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EK 7. [skodralda toplanan biiyiik kaza meclisinin karar.
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