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Jahrhundert sowie der sich dndernde Status der Nusayris

Ali CAPAR’

Osmanlt merkez yOnetiminin Nusayrilere karst politikalart  ve
yaklastmi dénemsel olarak farkliliklar géstermistir.  Ancak Nusayrilerin
Osmanli yonetimi altindaki deneyimi bir¢ok yoniiyle heniiz yeterince
kesfedilmemistir. Osmanl arsiv vesikalart, Osmanlh mahkeme kayitlart ve
farkli lisanlarda yazilmis tetkik eserlerin detaylt incelemesi ile ortaya ¢tkan
bu makale, 16. ile 19. yiizyillar arasindaki Osmanli-Nusayri iliskilerinin
gidisatini, Osmanlilarin Nusayrilere karst tutumunu, Nusayrilerin degisen
dini statistini ve Nusayrilerin dini statiisiiniin belirlenmesindeki temel

motivasyonlari inceleyerek bu alandaki boslugu doldurmaya calismustir.

° Nusayrilerin, Osmanlt hakimiyetindeki tarihinin dini sapkinlik, muhalefet,
zulim ve marjinallik konulat arasina sikistirlmamasint 6neren makalemiz,
16. ile 19. ylizyillar arasinda Osmanli merkezi yénetimi Nusayrilere karg:
sirekli ve degismez mezhepci bir politika uygulamadigini ve incelenen

dénemler icerisinde Nusayrilerin dini statistinin dénemsel olarak
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farkliliklar gésterdigini ortaya koymustur. Nusayrilere karst Islami hukuk prensiplerine
dayalt daimi bir politika uygulamayan Osmanlt merkez yonetimi, Nusayrileri idare etmek
amactyla mezhepgi, pragmatist ve muzakereci politikalar uygulamistir. Osmanlt merkez
yonetimi, Osmanlt ordularinin Safeviler ile catisma halinde oldugu ve Osmanlilarin Stinni
dinyanin liderligini yaptigt bir dénemde Nusayrilere karst mezhepci, Mehmed Ali Paga ve
oglu Tbrahim Pasa’nin Suriye’yi ele gecirdigi donemde Nusayrilerle isbirligi, 19. yizythn
ikinci yarisinda Kirim Savast ve 93 Harbi neticesinde Suriye’nin daglik kisimlarinda yasanan
zotlu askeri, ekonomik ve politik siirecte Nusayrilerle miizakere politikalarint uygulamistir.
Osmanli merkez yonetiminin Nusayrilere karst degisen politikalari yonetilebilirlik ve
reel politik cercevesinde degetlendiren makalemiz, bu politikalarin dénemlerin sartlart
ve Osmanhlarin glct disinildiginde, en fazla fayda getirecek politikalar oldugunu
belirtmistir. Bu gézlemler 1s1g1nda genel veya bolgesel politik gelismelere, toplumlararasi
gerilime, Osmanli pragmatizmine ve Nusayrilerin Osmanli yonetim modeline uyumuna
bagli olarak Osmanlt merkez yonetimi, Nusayrileri heretik veya Misliiman tebaanin bir

pargast olarak gérmistiir.

Anahtar Kelimeler: Nusayriler, Arap Alevileri, Osmanli Pragmatizmi, Suriye.
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ABSTRACT

The policies and approach of the Ottoman central administration to Nusayris
differed from period to period. However, the experience of Nusayris under the Ottoman
rule has not yet been adequately researched in many aspects. This paper, which emerged
from a detailed analysis of Ottoman archival documents, Ottoman court records and
researches written in different languages, attempts to fill the gap in this field by analysing
the course of the Ottoman-Nusayri relations between the 16th and 19th centuries, the
attitude of Ottomans towards Nusayris, and the changing religious status of Nusayris
and the main motivations in determining their religious status. Our paper, which
proposes that the history of Nusayris under the Ottoman rule should not be pushed
under the issues of heresy, opposition, oppression and marginality, reveals that between
the 16th and 19th centuries the Ottoman central administration did not implement a
continuous and invariable sectarian policy towards Nusayris and that their religious
status in that time differed periodically. The Ottoman central administration, which did
not implement a permanent policy based on Islamic law principles towards Nusaytis,
implemented sectarian, pragmatist and negotiating policies in order to control Nusayris.
The Ottoman central administration implemented sectarian policy towards Nusayris in
the era of Ottoman leadership over the Sunni world and during Ottoman-Safavid conflict,
collaborated with Nusayris when Mehmed Ali Pasha and his son Ibrahim Pasha occupied
Syria, and implemented negotiating policy during a difficult military, economic and politic
period experienced in the mountainous parts of Syria as a result of the Crimean War
and the War of ‘93 in the second half of the 19th century. Our paper, which evaluates
the changing policies of the Ottoman central administration towards Nusayris within
the framework of manageability and real politics, indicates that these policies are the
policies that would bring the most benefits considering the conditions of the periods
and the power of the Ottomans. In view of these observations, the Ottoman central
administration saw Nusayris as a part of the heretic or Muslim citizens depending on
general or regional political developments, intercommunal tension, Ottoman pragmatism

and Nusayris’ compatibility with the Ottoman regime.

Keywords: Nusayris, Arab Alevis, Ottoman pragmatism, Syria.

Alevilik-Bektasilik Aragtirmalari Dergisi /2020/22 113



Ali CAPAR

ZUSAMMENFASSUNG

Die Politik und Einstellung der osmanisches Zentralregierung gegeniiber den
Nusayris zeigte periodische Unterschiede. Allerdings wurden die Erfahrungen der
Nusayris unter der osmanischen Herrschaft noch nicht mit all ihren Aspekten ausreichend
aufgedeckt. Dieser Artikel, der durch die detaillierte Untersuchung von osmanischen
Archivdokumenten, osmanischen Gerichtsaufzeichnungen und Studienatbeiten, die in
verschiedenen Sprachen geschrieben wurden, zustande gekommen ist, hat durch die
Untersuchung der Entwicklung der osmanisch-nusayrischen Beziehungen zwischen
dem 16. und 19. Jahrhundert, der Haltung der Osmanen gegentber den Nusaytis,
des wechselnden religiosen Status der Nusayris und der Hauptmotivationen hinter
der Bestimmung des religiosen Status der Nusayris versucht, die Licke auf diesem
Gebiet zu fillen. Unser Artikel empfichlt, die Geschichte der Nusayris unter der
osmanischen Herrschaft nicht zwischen die Themen religiose Ketzerei, Opposition,
Unterdriickung und Marginalitit zu zwingen. Der Artikel legt dar, dass die osmanische
Zentralregierung zwischen dem 16. und 19. Jahrhundert gegentiber den Nusayris keine
kontinuierliche und unverinderlich sektiererische Politik angewendet hat, sondern dass
der religitse Status der Nusayris innerhalb der untersuchten Zeitabschnitte periodische
Unterschiede aufweist. Die osmanische Zentralregierung, die gegentiber den Nusayris
keine fortwihrende auf islamischen Rechtsprinzipien beruhende Politik anwendete, hat,
um sie beherrschen zu kénnen, ihnen gegentiber sektiererische, pragmatistische und
verhandelnde Methoden der Politik angewendet. In einer Zeit, als sich die osmanischen
Armeen im Krieg mit den Safawiden befanden und die Osmanen die Fihrerschaft der
sunnitischen Welt ausiibten, wendete die osmanische Zentralregierung eine Politik der
Sektiererei gegentiber den Nusayris an. In der Zeit, als Mehmet Ali Pasa und sein Sohn
Ibrahim Pasa Syrien eroberten, arbeiteten die Osmanen mit den Nusayris zusammen
und in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, als infolge des Krim-Krieges und
des Russisch-Osmanischen Krieges 1877-1878 in den Gebirgsregionen Syriens ein
schwieriger militdrischer, 6konomischer und politischer Prozess durchlebt wurde,
wendeten die Osmanen eine Politik der Verhandlung gegeniiber den Nusayris an. Unser
Artikel, der die sich dndernde Politik der osmanischen Zentralregierung gegentiber den
Nusayris in Bezug auf ihre Durchsetzbarkeit und im realpolitischen Rahmen bewertet,
hat in Anbetracht der Bedingungen der Epochen dieser Politiken und der Macht der
Osmanen diese verschiedenen Politiken als am meisten nutzbringend nachgewiesen. Die
osmanische Zentralregierung hat im Lichte dieser Beobachtungen je nach allgemeinen

oder regionalen politischen Entwicklungen, Spannungen zwischen Volksgruppen, dem
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osmanischen Pragmatismus und danach, inwieweit sich die Nusayris dem osmanischen
Fihrungsmodel fiigten, die Nusayris entweder als hiretisch oder als Teil der muslimischen

Bevolkerung betrachtet.

Schliisselwérter: Nusayris, arabische Aleviten, osmanischer Pragmatismus, Syrien.
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Girig

16. yizyilin baslarinda Suriye’nin Osmanli hakimiyetine girmesi, Nusayrilerin
tarihinde yaklasik 400 y1l siirecek yeni bir sayfa agmustir. Nusayriler yiizyillarca Osmanlt
hakimiyetinde yasamis olmasina ragmen, Siinni olmayan bir Misliman grup olarak
Nusayrilerin Osmanl hakimiyeti altindaki tarihi, Turk tarih yazicihiginda tam olarak
kesfedilmemis bir konu olarak yerini korumaktadir. Bazi tarihgiler ve arastirmacilar
Nusayri tarihini fetvalar, teolojik metinler ve dénemin kronikleri tzerinden
degerlendirmeye ve anlamlandirmaya ¢aligmaktadir. Bu kaynaklar Nusayrilerden
isyan ettiklerinde, merkezi otoriteye karst harekete gectiklerinde ve merkezi otorite
Nusayriler tizerinde baski kurdugunda bahsetmektedir. Bu sebeple Nusayrilerin,
Stinni ve bazt durumlarda Hristiyan gruplar tarafindan nasil ayrimciliga tabii tutuldugu
ve bazt durumlarda baskilara maruz kaldigt konulart ile birlikte Nusayrilerin, merkezi
otoriteye karst isyan ettigi, dini acidan Islam ile baglantist olmayan heretik bir grup
oldugu ve bu sebeple Nusayrilere karsi daimi bir zulim uygulandigt konulari, bu
tarih¢i ve arastirmacilarin temel odak noktalarindan bazilart olmustur. Mezhepsel
farklligs Gzerinden Nusayrilerin Osmanli yonetimi altindaki tarihini degerlendirmek,
mezhepsel farkhiliklarin Osmanl yonetiminin politikalarint olusturmasinda ana odak
noktast oldugu algisint uyandirmaktadir. Son yillarda tahrir defterleri, mahkeme
kayitlart ve diger Osmanlt arsiv belgelerinin Nusayri tarihi arastirmalarinda daha
etkin kullanilmasi, tarih¢ilerin bu konuya karst yaklasimlarini degistirmis ve Osmanlt
yonetimi ile Nusayriler arasindaki iliskilerin mezhep tizerinden degerlendirilmemesi
gerektigini ortaya koymustur. Nusayrilerin bazt dénemlerde yerel bazda bazi baskilara
maruz kaldigini kabul etmekle beraber son zamanlardaki ¢alismalar Nusayrilerin,
mezheplerinden dolayr sistematik ayrimciliga maruz kaldigr fikrini savunmaktan 6te,
Osmanlt yonetiminin 6zellikle 16. yizyillin sonundan itibaren Nusayrileri yonetim

mekanizmasina entegre etmeye ¢alistigina dair bilgileri ortaya koymaktadir.

Yukaridaki tespitler cercevesinde hazirlanan bu makalede 16. yuzyilin baslarindan
19. ytizyiin sonuna kadar Osmanh-Nusayri iliskilerinin nasil gelistigi ve sekillendigi
degetlendirilmektedir. Temel argimanlarimizdan biri Osmanli-Nusayri iliskilerinin
sekillenmesinde, kisa stireli mezhepsel politikalarin yant sira diger faktorlerinde etkili
oldugudur. Osmanli-Nusayri iligkileri toplumlar arast gerilim, bélgesel ve genel politik
gelismeler, Nusayrilerin Osmanlt yénetim modeline uyumu ve en 6nemlisi Osmanlt
pragmatizmine baglt olarak degisiklik gésterdigi ortaya konulmustur. Bu baglamda

bazi dénemlerde kafir ve zindik olarak gérillen Nusayriler, degisen dengeler ve
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politikalar neticesinde Miisliman tebaanin bir pargast olarak gériilmis, kimi zamanda
merkezi yonetimin ¢ikarlart dogrultusunda ayni dénemde bolgesel olarak statiileri
farklilik g6stermistir. Dénemin genel ve politik gelismeleri, sosyal ve ekonomik
gelismelere baglt olarak Osmanli merkez yonetimi, Nusayrilere karst mezhepi,
pragmatist ve miuzakereci politikalar uygulamaya koydugu gézlemlenmektedir.
Makalemizde, Nusayrilik ve Osmanli pragmatizmi kavramlarinin anlami tarihsel
strecle iliskilendirilerek agiklandiktan sonra Osmanlt pragmatizminin Nusayriler
tizerinde nasil uygulandigy, tarihsel olgular Gzerinden ele alinacaktir. Makalenin teorik

gercevesi Osmanh pragmatizmi kavrami tizerine inga edilmistir.
1. Nusayrilik

Nusayrilik ya da Arap Aleviligi 9. yiizyilin sonunda 12 Tmam Siiliginden ayrilan bir
mezheptir. Bu inancin kékenleri 9. yiizyll ortasinda Irak’ta yasayan Muhammad ibn
Nusayr en-Nemiri el-Bakri el-Abdi’ye dayandirilmaktadir. Ibn-i Nusayr, kendisini 11.
Imam olan Hasan el-Ahir el-Askeri’nin babt oldugunu iddia etmis ve al-Askeri’den
kendisine aktarilan bilgiler ile bir doktrin olusturmustur. Ibn-i Nusayr tizerine iki
farklh gbriis vardir. Destekeileri icin ibn-i Nusayr dogaiistli glicleri olan karizmatik
bir lider iken dismanlarinin veyahut doktrinini benimsemeyenlerin géziinde kafir
bir dizenbazdir. Baglangicta ibn-i Nusayr'in gortslerini savunanlar kendilerine
mnvabhidin veya tevhit ahalisi demislerdir. Onlar monoteizmin zahiri ve batini bilginin
birlestirilmesi ile basarilabilinecegi ve kendilerinin doktrininin bu gereksinimleri
karstladigint ditsiinmektedirler (Friedman, 2010: 11). Ibn-i Nusayr'in doktrini daha
cok Kufe bolgesindeki orta sinif ve st sinif mevali (Arap olmayan Muslimanlar)
arasinda kabul gérmistiir. Tbn-i Nusayr’in élimiinden sonra yeni kurulan mezhebe
sirastyla ibn Cundab, Abdullah el-Cunbulani ve Hiiseyin bin Hamdan el-Hasibi liderlik
etmistir. 947 yilinda bélgenin Pers kékenli Sii Buveyhogullart Hanedanligy tarafindan
cle gecirilmesi, agtriliket Siilerin bélgede yasamasina ve doktrinlerini gelistirmesine
firsat vermistir (Tabataba’i, 1975: 84). El-Hasibi, Nusayriligin doktrinini gelistirmis
ve bu yeni mezhebin yayilmasi icin Irak ve Halep merkezlerini kurmustur. Halep’te
bir merkez kurulmasimnin en 6nemli sebebi bélgenin diger bir Sii Hanedanlik
olan Hamdaniler tarafindan kontrol edilmesidir (Friedman, 2001: 1006). Irak’taki
merkezin basina Seyyid Ali el-Cisti, Halep merkezinin basina ise Muhammed bin
Cilli getirilmistir. Irak merkezi hakkinda elimizde neredeyse hig bilgi yoktur. Mogol
istilast sonucunda merkezin yok edilmesi ve buradaki kisilerin Mogol baskisindan

kagmak icin Halep’e gb¢ etmeleri elimizde bu merkeze ait bilginin olmamasina
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sebebiyet verdigi dusiiniilmektedir. Halep merkezinin bagina bugiin bile sembolik bir
lider olarak distintlen Eba Sald Meymun b. Kasim et-Taberani ge¢mistir. Bolgedeki
kaotik ortam ve savas durumu neticesinde et-Taberani, mezhebin merkezini
Halep’ten, 1031 yilindan glnimiize kadar cogunlugu olusturacaklart Lazkiye’ye
tastmistir (Moosa, 1987: 267). Et-Taberani, Nusayri toplumunu bir arada tutan son
lider olmustur. Oliimiinden sonra Nusayriler farklt alt gruplara ayrilmistir. Asiretsel
bag ya da farkli teolojik yorumlamalardan kaynaklanan gruplarin liderligini artik yerel
seyhler yapmaya baslamistir. Farkli alt gruplara ayrilma ve bunun neticesinde kendi
aralarinda teolojik veya maddi ¢ikarlar sebebiyle miicadeleye girme Nusayrileri gligstiz

duruma distrmustir.

Nusayrilerin yasadiklart bélgeler 12. yiizyildan Osmanli Imparatorlugunun
yikilisina kadar Stinni imparatorluklarin kontrolii altinda kalmustir.  Eyytibiler,
Memliikliler ve Osmanlilar bolgeyi sirastyla yonetmistir. Nusayrilerin adi gecen
imparatorluklar altindaki yasami1 veya bu devletlerin Nusayriler ve diger heterodoks
gruplara karst politikalari, dénemin kosullara ve bolgesel olaylara gore degisiklik
gostermistir.! Bu bolgelerde yagayan azinliklar, Sunnilerin ve merkezi otoritenin bazt
doénemlerde tzerlerinde kurduklart baskilart kirmak icin Batilt devletler ile isbirligi
icerisine girmislerdir. Ancak Batililar ile yapilan isbirligi kendilerine daha fazla
baskt olarak geri dénmiis ve ileriki dénemlerde cihat anlayisi heterodoks gruplari
icine kapsayacak sekilde genisletilmistir. Ozellikle 14. yiizyilda Takiyyiddin Tbn
Teymiyye tarafindan verilen fetvalar Nusayrilerin ve bélgede yasayan Diirzi ve Ismaili
topluluklarinin tzetlerinde baski kurulmasina ve yeri geldiginde katledilmelerine
mesruluk kazandirmistir (Friedman, 2005: 350-360). Nusayrilerin, Eyytbiler ve
ozellikle de Memliikliler d6neminde baski ve katliamlara maruz kaldigt yadsinamaz bir
gercektir (Tsugitaka, 1997: 168-174, 236; Friedman, 2010: 56-64), ancak Nusayrilerin
bu yonetimler altindaki tarihini de salt, Ibn Teymiyye’nin verdigi fetvalar iizerinden

1 Heterodoks terimi Ortodoks olmayanlari tanimlamak icin kullanilan bir terimdir. Yunanca
kokenli olan heterodoks terimi, Orta Cag ve Yeni Cag déneminde Ingiltere ve Fransa’da
Ortodoks olmayan gruplari tanimlamak icin kullanilmis ve daha sonda 20. ytizyilda Tirkceye
giris yapmugtir. 20. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren din tarihi literatiirtine giren terim, daha
sonra ¢ogunlugun kurallarina uymayan ve kabul edilmis din kurallarina aykiri distincelere
sahip olan gruplari nitelemek icin kullanilmustir. Bat’da Islam calismalart iizerine yapilan
calismalarda, heterodoks terimi aykiri Sufi gruplar ve asiriliker (gulat) Sii gruplart tanimlamak
icin kullanilmustir. Ayrintil bilgi i¢in bk: Ocak, 1981-1982: 507-520; Langer ve Simon, 2008:
273-288.
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degerlendirmek saglikli bir yaklasim degildir (Winter, 2016: 73). Nusayrilerin bu
imparatorluklar altundaki tarihini salt mezhepsel catismalar ve dinsel kimlikleri
neticesinde yapilan katliamlar tzerinden degerlendirdigimizde, mezhepciligi bu

imparatorluklarin politikalarint belirleyen ana etken durumuna getirmekteyiz.
2. Osmanli Pragmatizmi

Osmanli pragmatizmi son zamanlarda tarihciler arasinda tartisilan ve Osmanli
Devleti’nin erken dénem genislemesini, vergi sistemini, vergi toplama metodunu,
finansal enstitiilerini ve ydnetim seklini degerlendirirken kullanilan bir terim olmustur.
Osmanli Devleti’nin siyasi, sosyal ve ekonomik politikalarini degerlendirirken
basvurulan bir kavram olan Osmanli pragmatizminin genel tanimi, Osmanl iist diizey
yoneticilerinin dini, ahlaki ve 6rfi kanun ve kurallart merkeze koymadan, ¢ikarlart icin
enuygun diisecek politikalart uygulamast seklinde yapilmistir. Ozellikle Osmanli hukuk
sistemini ve kanunlarin yapilis seklini dikkate almadan yapian bu tanimlama hem
sofistike olmayip asagilayict olmast hem de Osmanli Devleti tist diizey yoneticilerini
siyasi firsatct olarak yansitmast sebebiyle kabul edilemeyeceginin belirtilmesi
gerekmektedir. (Dagl, 2013: 195-196). Dagl’ya gbre pragmatizm daimi bir olgu
olmamakla beraber sinirlari da belitli degildir. Daha ¢ok ya da daha az pragmatizmden
bahsedilebilir. Osmanli pragmatizmi devlet merkezlidir. Imparatorluk enstitiilerinin,
sosyal, politik ve ekonomik gruplar ve enstitiiler tizerindeki sorun ¢ézme kapasitesini
ve becerisini vurgular (2013: 202). Béylece Osmanlt yoneticileri sistematik ve ideolojik
yaklasim yerine dénemin siyasi, ckonomik ve sosyal gelismelerine bagh olarak, esnek

ve miizakereci bir yonetim anlayist sergilemistir.

Roma Imparatorlugu’nun aksine, Osmanlilar giiclerinin sinirint bilmekteydiler.
Imparatorluk yéneticileri sinirli sayidaki askeri giiclerinin ve bu giiclerle hangi bolgeleri
merkezden yonetebileceklerinin farkindadirlar. Bu sebeple sahip olduklart genis
cografyalart ve 6zellikle merkezden uzak olan eyaletleri basarili bir sekilde yénetmek
icin farkli yonetim, vergilendirme, kanun ve mahkeme sistemleri uygulanmis ve
dini azinhklar, merkezi otorite tarafindan kabul edilmistir. Bu bélgelerde yeni
kurallar koymak yerine mevcut olan kurallarin belitli bir kismi kabul edilmistir.
Boylece Osmanlilar merkezden uzak bélgeleri yénetmek amaciyla yonetimde esnek
bir pragmatislik géstermistir (Barkey, 2008: 70). Gabor Agoston da etnik, dini ve
kiltiirel anlamda imparatotlugun ¢ekirdek bolgelerinden farklt olan ug bélgeler icin
farklt uygulamalar pratige konulmamasinin énemli oldugunu belirtmistir (2003: 27).
16. yiizyilda Diyarbakir eyaletinde yasayan Kiirt agiretlere imtiyazlar verilmesi, Suriye
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bélgesinde yasayan Dirzi, Stinni ve Tlrkmen agiret liderleri ile igbirligi yapilmasi, bu
asiret liderlerinin kendi bélgelerinde yonetici olarak atanmasi, bu asiretlerden askeri
destek alinmasi ve bazi ddnemlerde merkezi yonetim tarafindan agiretler arasi catisma
cikarilmast (genellikle Diirzi ve Siinniler arasinda), Osmanlt Devleti’nin 16. ylizyilda
ug veya yonetilmesi zor bélgelerde uyguladigt politikalara 6rnek olarak gosterilebilir
(Agoston, 2003: 21).2 Agoston, uygulanan esnek politikalart Osmanli pragmatizmi
seklinde yorumlamistir. Najwa Qattan da bu goriislere destek vererek Osmanlt
yoneticilerinin seriat, kanun ve yerel dini ve kiltiirel geleneklere dayanan esnek ve
calisir bir kanun sistemi insa ettigini belirterek kanunlarin bélgesellestirildigini ima
etmistir (2007: 201-212). Seriata aykirt olmamak sartiyla bazt yerel dini ve kiltirel
hassasiyetleri gz 6niinde bulunduran yargi sistemi ve idari birimlerin olusturulmasi
ve esnek vergi politikalarinin uygulanmasi 6zellikle ug bolgelerde yasayan topluluklarin

siddetli bir direnis gostermeden merkezi idareye baglanmalarina katkida bulunmustur.

Osmanli Imparatorlugu, pragmatik politikalart erken donemden beri uygulamaya
koymustur. Linda Darling Osmanlinin ilk dénemlerde uyguladigi gaza politikasi
ile pragmatizm arasinda iliski kurmustur. Gazanin ne anlama geldigi veya nasil
uygulandigindan ¢ok gazaya destek veren farkl gruplarin amaclarinin ne oldugunu
degerlendirmeye calistigt makalesinde Darling, Osmanhlarin gaza duygusu ile akinlar
yapmis olsalar bile bazt durumlarda giig, toprak ve ganimet i¢in kendi dininden
olanlara saldirdigini, eski dismanlari ile isbirligi yaptugini ve diger dinlere veyahut
irklara mensup gruplardan askeri destek aldigint iddia etmistir. Datling, her ne kadar
dini motivasyon 6énemli bir faktér olsa da yoneticilerin ve gazaya farklt motivasyonlar
ile katilan gruplarin ctkarlart ve gaza ad: alunda yapilan fetihlerin finansal agidan
cok az maliyetli (cost-¢ffective) olmasinin 6nemli bir rol oynadigint belirtmistir (2000:
138). Donald Quataert, Osmanlt Devleti’nin kurulus asamalarini degerlendirirken
pragmatizm ve esnek Osmanl politikalarini merkeze koyan diger bir tarihcidir.
Pragmatik ve esnck Osmanli politikalart neticesinde farkli dini ve toplumsal
kesimden bir¢ok grup Osmanlt taraftars haline gelmis ve bunlarin destegi ile fetihler
gerceklestirilmistir. Quataert, tarih¢ilerin Osmanli Devleti’ne gazi rol bigme amacinda
olduklari igin genellikle Osmanl’nin Balkanlara ve Bizans’a karst yaptigt seferlere dini
bir motivasyon yiikleyip 6n plana ¢ikardiklarini belirtmistir. Oysa Osmanlt Devleti
icin dogudaki ve giineydeki Turkmen Hanedanliklari da ciddi bir tehlikeydi. Osmanh

2 Bu politikaya 6rnekler icin bk. Barkey, 1991: 700 — 1994: 232-235; Kilikya bolgesi icin bk.
Gould, 1976: 494-496; Liibnan Dag1 bolgesi icin bk. Ussama, 2000: 180-208; Antakya icin bk.
Capar, 2017: 315-317.
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Devleti’nin ilk dénem genislemesi ¢ok yonlii bir gelismeydi. Hem Bizans ve Balkan
topraklarini, hem de doguda ki ve giineydeki Tirkmen hanedanliklar: hedef almustir
(2008: 43-48). Quataert’e gbre “Osmanl projesi kapsaminda kurulmakta olan
bir din devleti degil, pragmatik bir devletti. Bu bakimdan da ayni dénemin diger
devletlerinden, Ingiltere’deki ya da Cin’deki devletlerden higbir farki yoktur.” (2008:
48). Boylece Quataert, beyligin kurulus strecinde degisen siyasi, ekonomik ve politik
kosullara pragmatik bir bicimde uyum saglama istegini ve yetenegini, Osmanhlarin

devlet kurma konusunda ki basarist olarak kabul etmistir.

Osmanlt erken doénemindeki vergi toplama yontemlerini degerlendirdigi
makalesinde Kate Fleet de, Osmanli yoneticilerinin pragmatik bir metot uyguladigini
belirtmistir. Fleet'e gére Osmanlt yoneticilerinin bolgelerinde etkili olan ve Mentese
veya Aydin Beyligi ailesine mensup kisileri veya bazi bélgelerde vergi toplama
becerileri ve etkilerinden dolayr Cenevizlileri kullanmasini, pragmatik bir yaklagim
olarak degerlendirmistir (2003: 258). Sevket Pamuk da pragmatizm, esneklik ve
miizakerenin Osmanli politikalarinin uzun siireli ve basarili olmasinda etkili oldugunu
belirtmistir. Osmanlt Imparatorlugu, ekonomisini gelistirmek, farkli topluluklart
yonetmek, glivenli ticaret yollart kurmak ve 6nemli ekonomik, sosyal ve politik
krizlerle bas etmek i¢cin kurumsal ¢6ziimler ortaya koymustur. Bu ¢6ztimler uzun
bir siire ise yaramustir. Bu politikalarin basarili olmasinda ve uzun siireli olarak
devam etmesinde pragmatizm, esneklik ve miizakere ile Osmanlt merkez idaresinin
sosyal gruplari kendine entegre etmesi ve bu yolla farklt gruplarin isyan etmesini

engellemesinin payt vardir (Pamuk, 2004: 228).

Orta Cag ve Yeni Cag imparatorluklarini inceleyen Barkey’e gére imparatorluklar
farkl dini ve etnik gruplara karsi dort farkls strateji ortaya koymuslardir. Bu stratejiler
tolere etme, zulim etme, asimile etme ve ihra¢ etmedir (2008: 109-113). Tolerasyon
farkli dinlere ve 1rklara bagl gruplar ve sekiiler yoneticiler arasindaki iliskiyi ima eder.
Tolerasyon, baglantili, miizakereci ve pragmatist yonetim sekillerinin ortaya ¢ikardigt
bir olgudur. Farkliliklar1 anlama, tolere etme ve organize etme baglaminda Osmanh
Imparatorlugu ¢agdaslarina veya daha énceki imparatorluklara kiyasla daha basaril
politikalar ortaya koymustur. Asimile etme veya ihrac etme politikalarini tercih etmeyen
Osmanlt yoneticileri, baskt kurma politikasint yerel olarak sadece emniyetsizligin
oldugu durumlarda bolgesel olarak uygulamustir (Barkey, 2008: 113). Tolerans,
Osmanlt tarih yaziciliginda yer tutarken, tolerasyon politikasinin uygulanmasinin

arkasindaki pragmatik diisinceler g6z ard: edilmistir. Hatta bazi durumlarda, elde
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edilecek faydaya baglt olarak tolerasyonun sinirlari, Seriat kurallarinin sinirlaring
asacak sckilde genisletilmistir. Osmanli yoneticileri bazi durumlarda gayrimiislim,
Siinni olmayan Miisliiman ve heterodoks cemaatler ile iliskilerinde Islami teolojinin
belirledigi sinirlarin digina ¢tkmus ve pragmatik politikalar ve degerlendirmeler ortaya
koymustur (Giakoumis, 2013: 73-132).> Osmanli Imparatorlugunda etnik, dini
ve heterodoks gruplarin diger olarak algilanmasi, anlasildigt kadariyla, bu gruplar
tizerine kurulacak diizen tarafindan ayarlanmistir. Biraz daha agiklamak gerekirse,
eger dini veya etnik bir cemaat, imparatorluk yoneticilerinin kontrol edebilecekleri
bir tretici faaliyet organize ederse, imparatorluk bu cemaati kabul eder. Ancak dini
veya etnik cemaat, devlet yonetim modeline uyum saglamaz, devlete bagkaldirir,
devlet aglarindan kopar veya bagimsiz olarak hareket ederse, merkezi otorite, bu
cemaati heretik, tehlikeli ve mesru Islami yonetime ve merkezi devletin amaglarina
tehlike arz eden bir grup olarak nitelendirir. Osmanli Imparatorlugu’nun bu cabalart
sunu gosteriyor ki, mesru devlet diizeni algist ve etnik ve dini gruplar ile merkezi
otorite iliskilerinde merkezin elde edecegi fayda (pragmatizm) 6n planda tutulmustur
(Barkey, 2008: 290).

Pragmatizm diginda doénemin genel-politik  gelismeleri ve toplumlararast
gerilimler de Osmanli merkez yonetimin Ehl-i siinneten olmayan Musliimanlara karst
politikalari sekillendiren faktérler olmustur. Osmanlt Imparatorlugu, Anadolu’da ve
Suriye eyaletlerinde bir¢ok Stinni olmayan azinliga ev sahipligi yapmistir. Osmanhlarin
gayrimuslimlere karst yaklasimlarina kiyasla, Nusayriler, Durziler, Ezidiler, Bektasiler,
Bayramiler, Melamiler, Kalenderiler, Kizilbaslarve Ismaillilere karst yaklasimlari farklilik
gostermistir. Bu gruplarin bazilart Osmanl Imparatorlugu’nun kurulus déneminde
kabul edilmis ve Ozellikle Sufi-Tirkmen gruplar, Balkanlarin fethedilmesinde ve
Islamlastiriimast siirecinde 6nemli rol oynamuslardir (Barkey, 2008: 125-126).* Bu
gruplarin 6nemi, imparatorlugun merkezilesmesi ile azalmistir. Fatih Sultan Mehmed
déneminde fetihlerde bu gruplara ihtiya¢ duyulmamasi ve gécebe yasam bicimlerinin
Osmanlt yonetim modeline uymamasi sebebiyle bu gruplarin kontrol edilmeleri ve
kayit altina alinmalarina yonelik politikalar uygulamaya konulmustur (Kasaba, 2009:
73-74). Bu gruplarin bazilarinin yerlesik hayata ge¢meye zorlanmalari ve bunu kabul

etmeyenlerin bagka bdlgelere gé¢ etmeye zorlanmasi, grup mensuplari arasinda

3 Bu durumu 6zellikle Balkanlarda kilise insast stirecinde gérmekteyiz. Bk. Gradeva, 1994: 14-
36.

4 Balkanlarin islamla§urllmasl icin bk. Balivet, 1992: 1-20; Minkov, 2004: 1670-1730; Antov,
2018.
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Osmanlt merkezi otoritesine karst tepki gosterilmesine sebebiyet vermistir. Osmanlt
merkez hiikiimetinin Stinni olmayan Miusliman azinliklara karst tutumundaki asil
doniisiim Safevi Imparatorlugu’nun kurulmast ve Ortadogu’da 16. yiizyilda yapilan

fetihler sonrast olmustur.
3. Osmanli-Nusayri Iligkilerinin Baglangici

Tlk Miisliman-Tirk devletlerinde ve 16. yiizyila kadar Osmanli Iimparatorlugu’nda
mezhepsel ayrimcilik 6n plana ¢tkmamistir. 16. ylzyila kadar mezhepeiligin ortaya
¢tkmamasinin en 6nemli sebeplerinden birisi onu, anlamsiz ve pragmatik acidan
sakincali kilan tarihi kosullardir (Kafadar, 2010: 119-120). 106. ylzyilin baglarinda Misir
ve Suriye’nin fethi, kutsal mekanlarin Osmanli kontroliine girmesi, imparatorluk
biinyesinde yasayan Stnni halkin niifusunun fetihler sonunda artmasi ve halifelik
makaminin Osmanlilara gecmesi, Osmanli sultanlarinin kendilerini Islam dinyasinin
lideri ve ézellikle Stinni Islam’in savunucusu olarak gérmelerine sebebiyet vermistir
(Terzioglu, 2011-2012: 301-338). 16. yiizyilda ortaya ¢ikan ve Sufilerin destek verdigi
bir dizi mesiyanik isyanlar, dogu sinirlarinda artan Safevi tehlikesi ve Anadolu ve
Suriye’de yasayan Siinni olmayan Miisliiman azinliklar arasinda Sah Ismail’e karst
artan sempati, Osmanlt yoneticilerinin bu gruplar tizerinde bask: uygulamasina
sebebiyet vermistir. Bu politika kapsaminda, 16. ylzyilda Stinni olmayan Misliman
azinlklarin yok edilmesi i¢in ve teoride mensuplarinin heretik, inangsiz ve kafir
olduguna dair fetvalar yaymlanmistir (Turkyilmaz, 2009: 158; Imber, 1997: 75-92;
Diizdag, 1998: 173-176). Osmanlt belgelerinde ve ulema tarafindan verilen fetvalarda
bu gruplar tanimlanirken bircok defa zindik, heretik, rafizi, milhid ve inangsiz
ifadeleri kullanilmistir (Melikoff, 1998: 7; Bilgili, 2003: 25-28). Yayinlanan fetvalar,
bu gruplara mensup erkeklerin 6ldirmesini ve kadmlarin, ¢ocuklarin ve mallarinin

ganimet olarak alinmasint mesrulastirmistr.

Ancak 16. yizyilda Osmanlt Devleti, Sii gruplara karsi kaynagi, fetvalar veya
dini kitaplar olan degismez bir politika uygulamamis bunun yerine genel ve yerel
politik gelismeler neticesinde Sii gruplara karst politikalarini yeniden formiile
etmistir. Osmanlt ulemasinin verdigi fetvalar, Osmanlt Devleti’nin Siilere karst
uygulanan politikalart belitlememis, aksine ulema devletin politikalarina uygun
diisecek fetvalar vermeye tesvik edilmis ve bu fetvalar 1s1ginda bircok Stinni olmayan
Misliiman azinligin statisiit merkezi otoritenin emellerine hizmet edecek sekilde
degisime ugramustir (Al-Tikriti, 2005: 131-149). Anadolu’da meydana gelen Sah

Kulu Isyant, devamindaki siiregte Anadolu’daki bazt gruplarin Osmanli Devleti’nin
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burokratik ve finansal politikalarina direnmeleri ve bunu imparatorluk biinyesinde
yasayan Stinni Misliman tebaanin dini kurallarina uymayan dini bir kimlik altinda
yapmalar1, merkezi otoritenin bu gruplart sapkin olarak kategorize etmesine neden
olmugtur. Osmanli Devleti’nin, Dogu Anadolu ve Suriye bélgesinde yasayan reayanin
dini inanislar Gzerine olan endiseleri kisa sirmistir. 16. ylizylldan sonra, Safeviler
ile savas doneminde bile, Osmanl’nin Stnni olmayan Miusliman azinliklara ve
heterodoks gruplara yonelik endiseleri mithimme deftetlerinde veya fermanlarda pek
yer almamigstir (Winter, 2010: 14-15). Ancak Osmanl Devleti’nin belitli dénemlerde
bu gruplart sapkin olarak nitelemesi, Stinni olmayan Misliiman azinhklarin uzun stire

boyunca Stnni halk tarafindan marjinalize edilmesine yol agmistir.®

Osmanli  kuvvetleri Suriye bolgesini 1516 yilinda fethetmesinin ardindan
Nusayriler, merkezi otoritenin baskisina maruz kalmistir (BOA. T.T. 68:316).
Osmanlt baskisinin arkasindaki en temel sebepleri dénemin genel politik gelismeler
baglaminda degetlendirmek gerekmektedir. Wintet’a gére isyanct ve sapkin Kizilbas
algist dénemin kendi kosullart icerisinde spesifik olarak uygulanan bir politikanin
sonucudur. Ancak yeri geldigi zaman, Osmanli yoneticileri, isyanct Kizilbas vurgusunu
Suriye bélgesinde yasayan ve merkezi otorite ile ¢atisma icerisinde olan Sii gruplar
nitelendirmek icin de kullanmustir (Winter, 2010: 15). Béylece meydana gelen politik
gelismelere baglantili olarak Suriye ve Libnan bélgesinde yasayan Arap Sil gruplar,
Anadoludaki isyanct Turkmen Kizilbas gruplar ile iligkilendirilmis ve neticesinde

bazt dénemlerde baskilara maruz kalmustirlar.

Osmanli-Safevi rekabetinin en iist diizeyde oldugu ve Siinni Islam’in etkisinin
arttifl bir dénemde Nusayriler, inan¢ sistemleri yiziinden hem politik hem de
ckonomik baskilara maruz kalmislardir. Osmanli-Safevi miicadelesinde Nusayri
toplumu, Safevileri inang sistemlerindeki bazt benzetlikler sebebiyle desteklemislerdir.
Bu destek maddi bir destek olmamis ve sadece sempati diizeyinde kalmistir. Bu
miicadele boyunca Sultan I. Selim, Siflere karst kuskuyla yaklasmis ve bu kuskudan
Nusayriler de nasibini almistir. Yavuz Sultan Selim, Safevileri destekleyen veya onlara
sempati duyan gruplara karst 6nlem alma ve bask: kurma politikalart uyguladigi iddia

5  Ingiliz konsolosluk raporlarinda Lazkiye ve civarindaki Stnni tebaanin Nusayrilerin yerel
meclislerde temsil edilmelerine tepki gosterdigine ve onlarla esit olmadiklarina dair rapor "FO
78/2493,1 April, 11 April 1876"; aktaran Winter, 2016: 210; Lyde, 1860. Antakya'da camilere
kabul edilmemelerine dair bk BA, BEO. AYN. d, 867: 190; Nusayrilerin Antakya'da Stnniler
tarafindan camiye alinmamast ve bu husus tizerine Osmanli yoneticilerinin uyarilarina dair

belgeler i¢in bk. Bilgili vd., 2010.
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edilmistir. Bu politikalardan birisi Safevileri destekleyen gruplara karst bir fetvanin
yayinlanmast iste§i ve bu gruplarin katledilmelerinin mesrulastirmasidir (Moosa,
1987: 274-275; Talhamy, 2010: 182). Nusayri tarih¢i Al-Tavil’e gére Sultan Selim,
Halep miuftiisiinden Suriye bolgesinde yagayan Siilere karst savasmak maksadiyla
bir fetva istemistir. Seyh Nuh el-Hanefi el-Dimeski tarafindan verilen bu fetva bazi
tarihciler tarafindan yapilan zulmiin ve katliamlarin kaniti olarak gosterilmektedir.
Ancak bu seyh hakkinda dénemin kroniklerinde detayli bilginin bulunmamast ve
hakkindaki tim bilgilerin bu fetvadan ibaret olmasi, bahsi gecen fetvaya kars: dikkatli
yaklasilmast gerekliligini ortaya koymaktadir. Sultan I. Selim bu fetvayr aldiktan
sonra Sif liderleri ve Sif gruplara mensup kisileri bir alanda toplamistir. Al-Tavil’in
iddiasina gore alinan fetva dayanak gosterilerek Halep meydaninda toplanan 9,400
kisi oldurtlmistir (2015: 220-221; Moosa, 1987: 275). El-Tavil’in verdigi rakamlarin
doénemin diger kaynaklarinda yer almamast ve iddiasini dile getirdigi eserinde bu konu
tizerine kaynak belirtmemesi, verdigi rakamlar tizerinde siiphe uyandirmaktadir. Bu
katliamdan sonra Nusayriler kendilerine dogal bir korunma alant saglayan Nusayri
Daglarina kagmuslardir. El-Tavil’in aksine Yvette Talhamy, 16. yiizyilda Nuh el-
Hanefi tarafindan yayinlanan fetvalarin dogrudan Nusayrileri hedef almadigini, ancak
igerisinde Nusayrilerin de bulundugu heterodoks gruplart hedef aldigini belirtmistir
(2010: 182-183). Ancak bahsi gecen déneme ait arsiv belgelerinde bolgede yasayan
heterodoks gruplari hedefe koyan genis kapsamli bir sefer yapildigina dair belge
bulunmamaktadir.® Arapca yerel kaynaklara dayanarak olayi anlatan Talhamy bu
fetvay1 referans alan Siinni halk ve yoneticilerin Nusayrileri katlettigini iddia etmistir.
Talhamy, al-Tavil'in iddialarini destekler sekilde Nusayrilerin bu katliamlardan sonra
daglara sigindiklar ve buralarda yasamaya baslayip boélgedeki Stinni halk ve Osmanlt
yoneticileri ile etkilesime girmeden yasamaya bagladiklarini belirtmistir (2010: 183).

Nusayriler bu bask: ortamindan kagmak icin daglara siginmasint takiben Yavuz
Sultan Selim, Nusayrilerin bélgedeki cogunlugunu kirmak i¢in Anadolu ve Horasan
bélgesinden getirilen Ttrkmen gruplart Nusayrilerin yasadigi bolgelere yerlestirmistir.
Baslangicta bu plan ise yarasa da yaklasik 50 yil sonra Nusayriler bélgedeki gliclerini geri
kazanmistir. Bu dénemde Osmanli-Safevi rekabetinin etkileri gectigi icin, Nusayriler
bir tehdit unsuru olarak distiniilmemis ve bu yizden bélgede tekrardan hakimiyet

6 Trablussam livasinin Arab, Kird ve Tirkmen tevaifinin niifus ve hasilatini ve timarlarint ve
evkafini ve kanunnamesini hakkinda bilgi veren 68 numarali tahrir defterinde isyan eden bazt
Nusayri koylerinin tizerine sefer yapildigina dair bilgiler yer almaktadir. Ancak bu seferlerin
tim Nusayrileri kapsadigina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bk. B.O.A. T.T. 68: 316.
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kurmalarina merkezi yonetim bir tepki géstermemistir. Fakat Nusayriler yine de
ayrimeiliga maruz kalmislardir. 16 ve 17. ylizyillarda Nusayriler, Sinni Misliimanlarin
6dedikleri vergilerin tamamini 6édemis ve bu vergilere ilaveten dirhem al-rical isimli
vergiyi 6demek zorunda birakidmislardir (Akgindiiz, 1994: 83-792-798). Dirbem
al-rical vergisinin toplanmasindaki ana sebepler Nusayrilerin, orug tutmadigi, dini
ayinleri uygulamadig1 ve Stinni Mislimanlarin izledigi bircok kaideyi izlemediginin
distnilmesidir (Akgtindiiz, 1994: 83).” Bu vergi Memlikliler déneminde uygulandigt
anlagilan ve Osmanli déneminde bélgede sadece Nusayrilerden toplanan mezhepsel
bir vergi olarak nitelendirilebilir. Nusayriler, inanglart dolayistyla ayristirilmis ve Muslim
ve gayrimuslim gruplarin édemedigi bir vergiyi 6demek zorunda birakilmugstir. Bazi
Nusayri koylerinden bu vergiler toplanirken, 6zellikle 17. yiizyilda bircok Nusayti
koyt bu verglyl 6demek zorunda brrakilmamistir (Winter, 2016: 70).* Bu durum
kanunnamede yer almis ve yeni bir diizenleme yapilarak evlisinden on ikiser para
bekarlardan altigar para alinmasi istenmistir. Ayrica sadece belitli bélgelerde toplanan
verginin tim Nusayrilerden alinmast emredilmistir (Akgtnditiz, 1994: 83). Sonraki
dénemde degisen politik dengeler neticesinde Nusayrilerin dini inanct bir tehdit
olarak gorilmemis ve Nusayriler merkezi yonetime entegre edilmeye baslanmustir.
Bu ylizden Nusayrilerden inanclari dolayistyla toplanan vergi, 17. yizyil sonundan
itibaren kaldiilmistir. Bu dénemden itibaren Osmanli yonetimi Nusayrilerin
mezhepsel kimliklerinden 6te, onlarin saglayacagt asker ve vergi miktar1 tizerine

yogunlasmuslardir.

17. ve 18. yizyillarda Nusayrilerin sosyal, ekonomik ve politik hayatina dair
elimizde yeterince arsiv belgesi ve kaynak bulunmamaktadir. 16. ytizyilin sonlarindan
itibaren gériilmeye baglanan finansal krizler, yeniceri ayaklanmalar ve Celali isyanlarr,
merkez ile Suriye eyaletleri arasindaki diplomatik yazismalarda azalmaya sebebiyet
vermis, boylece 17. yiizyilda Nusayrilere dair bilgi veren arsiv belgelerinin sayisinda
biiyiik oranda dusts olmustur. 18. yiizyila ait arsiv belgelerinde gérdigiimuz kadarryla
Osmanlt yonetimi, Nusayrilerin dini kimlikleri ile pek ilgilenmemistir. Trablussam’a ait
dort, yedi ve on bes numarali mahkeme kayitlarint inceleyen Winter’a gére 18. ylizyilda
Tripoli bélgesinde yasayan Nusayriler arsiv belgelerinde heretik, kafir veya hirsiz
olarak degil, vergi toplama siirecinde merkezi otorite ile isbirligi yapan yerel giicler

7 “... Nusayri demekle meshur bir taife olub savm u salat bilmediiklerinden gayrt serait-i
Islamiyenin birine ri'ayet etmeyub.....” Akgiindiiz a.ge., 83.

8  Dirhem al-rical vergisine dair tablolar halindeki veriler ve ayrintr igin bk. Winter, 2016: 84-
111.
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olarak gosterilmiglerdir. Nusayri agiret liderlerinin vergi toplamast, bazi liderlerin kendi
bélgelerinde etkin olmasina ve merkezi otoritenin miizakere edecegi yerel otoriteler
olarak ortaya ¢ikmalarina sebebiyet vermistir (Winter, 2016: 158). Elimizdeki sinirh
sayida kaynagin belirttigine gére cogu zaman Nusayriler bu dénemde merkezi
otoriteye karsi bir harekete girismemis, merkezi otorite inang¢ sistemleri sebebiyle
Nusayrilere karst 6nceki dénemlere benzer politikalar uygulamamis, merkezi yénetim
ve Nusayri asiretler vergi toplama sirecinde isbirligi yapmis ve Nusayri agiretleri
“taife” olarak dustintlmistir (Turkyilmaz, 2009: 164). Ancak Nusayri asiretlerin
6nemli bir glc¢ haline gelmesi, Batili devletlerin bélgeye gelmesi ve Sayda, Tripoli
ve Lazkiye bolgesinde meydana gelen istikrarsizlik, Nusayriler ve bolgede yasayan
diger mezhep ve dine mensup asiretlerin muhtemel bir tehdit olarak algilanmalarina
sebebiyet vermistir. Béylece bu asiretler ve gruplar reaya kategorisinden ¢ikarilmis ve
dini kimlikleri 6n plana konularak merkezi otoriteye tehdit olusturan gruplar olarak
tasvir edilmislerdir (Winter, 2016: 158-159).

4.19. Yiizyil Baglari

19. yuzyihin baslarindan itibaren Osmanli-Nusayri iliskilerinde ve Nusayrilerin
dini statlsiiniin belirlenmesinde Osmanli pragmatizminin ve genel ve bdlgesel
politik gelismelerin 6nemli rol oynadigini gérmekteyiz. 1808 ve 1830 yillart arasindaki
Osmanli-Nusayri iliskileri incelendiginde Nusayrilerin, isyanct ve hatta Stinni Seyh
Muhammed Nasir al-Din al-Mugrabi tarafindan yayinlanan fetvaya gore kafir ilan
edildigini gérmekteyiz (Turkylmaz, 2009: 176; Winter, 2016: 179-180). Nusayriler
1808 ve 1816-1817 yillar1 arasinda merkezi otoriteye karst irili ufakli ve yerel dtizeyde
olmak tzere isyanlara girismis, ancak bu isyanlar fazla biyiimeden merkezi otorite
tarafindan kontrol altina alinmistir. 1822 yilinda Misir valisi olan Mehmed Ali Pasa
tarafindan gonderilen raporda Nusayrilerin merkezi yonetime karst bolgedeki Rum-
Ortodoks Hristiyanlari ve Diirziler ile isbirligine giristigi ve el altindan Yunan isyanina
destek verdikleri belirtilmistir (Uguz, 2019: 140). Mehmed Ali Pasa génderdigi raporda
Nusayrilerin dini kimligine vurgu yapmis ve onlari Islam ile alakalari olmamakla
suglamustir. Daha da 6nemlisi raporda Nusayrilerin, bélgedeki Hristiyanlar ile isbirligi
yapmast sebebiyle bu grubun mensuplarinin, Osmanhinin disaridaki dismanlarindan
daha algak bir statiide olduklarini vurgulamistir (Winter, 2016: 170-174). Mehmed
Ali Paga’nin bu ithamlart Nusayrileri gayrimuslimlerden daha algak olmakla suglayan
ibn Teymiyye’nin fetvalar ile paralellik gostermesi ilgingtir (Friedman, 2005: 350-
360). 1820’ yillarda meydana gelen diger bir gelisme ise Lazkiye’de yasayan
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Seyh Muhammed Nasir al-Din al-Mugrabi’nin Nusayrilerin kolelestirilmesine ve
mallarina el konulmasina imkan veren bir fetva yayinlamasidir (Ttrkyilmaz, 2009:
176; Winter, 2016: 179-180). Bu fetva 1516 yilindan sonra Nusayrilere karst inang
sistemleri nedeniyle yayinlanan ilk fetva olmustur. Fetvanin yaymnlanmasindaki
en temel sebep Nusayrilerin, bolgede etkilerinin artmast ve Sinniler Gzerinde
hakimiyet kurma amactyla yaptiklari saldirilar sonucu mezhepler arast tansiyonun
artmasidir. Génderilen raporlar ve yaymlanan fetva, Nusayrileri devlet diigmani ve
kafir olarak gbstermigtir. 1826 tarihli bir Hatt-1 Himayun'da Nusayriler icin zindik
ve itikad-1 fasida ifadeleri kullanilmistir (BOA. HAT. 521/25480). Merkezi yonetim
bu raporlart dikkate almis ve Nusayri etkinligini kirmak, yollarin, koprilerin ve
kéylerin giivenligini saglamak, bélgeden gecen ve Osmanliya emanet olan kafilelerin
giivenligini saglamak ve Stunni halkin isteklerini gerceklestirmek icin 1826 ile 1828
yillart arasinda Nusayriler Gizerine seferler diizenlenmigtir. Bu sefetlerde ¢cok sayida
Nusayri Osmanlt asketleri tarafindan éldurulmustir (BOA. HAT. 508/24973; BOA.
HAT. 949/40823). Bu gelismelerden anlasildigi kadariyla Nusayriler merkezi otoriteye
ayaklandiklart veyahut bolgede etkinliklerini arttirdiklart zaman Osmanlt merkez ve
yerel yoneticileri ve yerel ulema tarafindan Islam ile alakast olmayan, imparatorlugun
dismant olan ve imparatorlugun disaridaki dismanlarindan daha alcak bir statide
olan bir topluluk olarak nitelendirilmislerdir. Béylece Nusayriler devlet yonetim
modeline uyum saglamayan, devlete bagkaldiran, devlet aglarindan kopan veya
bagimsiz olarak hareket eden, mesru Islami yonetime ve merkezi devletin amaclarina

tehlike arz eden heretik bir cemaat olarak nitelendirilmistit.

1831 yilindan itibaren Misir valisine baglt olan kuvvetlerin Suriye bolgesini isgal
etmesi ve Nusayrilerin yasadiklari bolgeleri ele gecirmesi, Osmanli-Nusayri iligkilerini
tamamen degistirecektir. Mehmed Ali Pasa kuvvetlerinin ilerlemesini durduramayan
Osmanli yonetimi, areyi bu miicadeleye Tslami bir 6nem yiikleyerek Mehmed Ali Pasa
ve destekgilerine karsi cihat ilan etmekte bulmustur. Yaymnlanan fermanda Mehmed
Ali Paga’nin, Osmanli merkez hiikiimeti tarafindan en 6nemli eyaletlerden biri olan
Misir’a vali olarak atandigt belirtilmistir. Ardindan, Mehmed Ali Pasa’nin merkezi
yonetime karst tam bir sadakat gostermek yerine imparatorluga karst “seytan gibi”
hareket ettigi belirtilmistir. Ayrica Mehmed Ali Pasa, Suriye eyaletlerindeki yoneticileri
Osmanlt merkez hikiimetine karst isyan etmek icin tesvik ettigi ve ithanetinin glines
¢ibi actk oldugundan ve bu konuda asla stiphe kalmadigindan bahsedilmistir (Antakya
Ser’iyye Sicili, no:23, s. 6-8, belge no: 7). Bu fermana gére Sultan ve Islam’in halifesine
karst ayaklanmak ve Halifenin askerlerine saldirmak kafirlerin yapacagi bir eylemdir.
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Bu fikre destek olmast amaciyla Hucurat Suresi dokuzuncu ayet ve Maide Suresi 33.
ayete fermanda yer verilmistir. Béylece, Mehmed Ali Pasa ve destekeileri kafir olarak
ilan edilmis ve &ldirilmelerinin ulemanin verdigi fetva neticesinde mesru oldugu
belirtilmistir. Fermanda ayrica Mehmed Ali Pasa’ya karsi savasanlarin gazi unvani
alacagint ve savasta Olenlerin sehit olacaklarint belirtilmistir (Antakya Ser’iyye Sicili,
n0:23, s. 6-8, belge no: 7).

1832 yilinda Antakya dahil Osmanl Imparatorlugu’nun Suriye eyaletlerin Misir
valisinin oglu Ibrahim Pasa komutasindaki ordu tarafindan isgal edilmesi, Nusayri
tarthinde kisa ama 6nemli bir dénem olarak gérilmektedir. Mehmed Ali Paga
kuvvetleri bolgeyi kontrol altina aldiktan sonra 6nemli ekonomik, idari ve sosyal
reformlart uygulamaya koymustur. Nusayriler, Ibrahim Pasa’nin ilk doénemde
uygulamaya koydugu reformlart benimsemislerdir. Nusayrilere gore Ibrahim Pasa’nin
reformlart etnik ve mezhepsel farkliliklardan dogan esitsizligi ortadan kaldirmus,
adil bir vergi sistemi getirmis, yollarin ve bolgenin giivenligini saglamus, asiretleri
kontrol altina almis ve sulama sistemini gelistirmistir. Ayrica ciftcilere kredi ve
malzeme saglanmig, kurulan meclislerde Nusayrilere temsiliyet hakk: verilmis ve
devlet gorevlilerinin ya da giiclt ailelerin yerel halk tizerindeki baskisint azaltilmustir.
Ancak Mehmed Ali Pasa yonetimi silahsizlandirma ve askere alma politikalarini
uygulamaya koydugunda Nusayriler, bélgedeki diger heterodoks gruplar ile birlikte
Mehmed Ali Pasa yonetimine direnmis ve isyan etmistir. Silahsizlanma politikasina
karst ditenmenin en 6nemli sebebi Nusayrilerin yasam bicimi ve yasadiklart alanlardir.
Nusayriler daglik alanlarda yasamustir, bu sebeple silah tagimak ya da silaha sahip
olmak kendilerini ve hayvanlarini saldirilardan korumak igin bir zorunluluktu. Ayrica
Nusayti agiretlerin kendi iclerinde ¢atismast ve neticesinde kdy baskinlarinin olmast,
silah sahibi olmay1 bu toplum i¢in bir gereklilik haline getirmekteydi (Talhamy: 2012:
975).

Mehmed Ali Pasa Suriye’yi asker kaynagi olarak gérmiustiir. Bu sebeple bolgede
kapsamlt bir askere alma politikast uygulamaya konulmustur. Bu politikanin bélgede
huzursuzluk yaratacaginin farkina varan Ibrahim Pasa, uygulamanin sartlarinin
hafifletilmesini babasina 6nermis, ancak bu 6neti babasi tarafindan reddedilmistir
(Marsot, 1984: 235). Nusayrilerin bélgede yasayan Sunniler ve Dirziler ile birlikte
askerlik politikasina tepki géstermesinin en énemli sebepleri, askerlik stiresinin belirli
olmamasi, askerlik hizmetinin icra edilecegi yerin belirsizligi, kazanilan zaferlerin

asketlere bir getirisi olmamast ve baris déneminde askerlerin evlerine dénmelerine
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miusaade edilmemesidir (Rustum, 1924: 46). Ayrica Mehmed Ali Pasa yonetiminin
askere alma politikasina dair gelistirilmis metodu ve plant yoktu. Her kéyden ya da
kazadan askere alinacak kisilerin sayisini belitlemek ve bu sayiya ulasincaya kadar
insanlari, yaglart ve meslekleri gézetmeksizin askere almak uyguladiklart tek metot
olmustur (Kinnear, 1840: 330). Askere alma ve silahsizlandirma politikasina tepki
olarak Nusayriler, 1834 yilindan itibaren birkag¢ bolgede isyan baslatmiglardir.

Nusayti isyanlart Suriye bélgesinde birka¢ noktada meydana gelmistir. Bu isyan
boyunca Mehmed Ali Paga kuvvetleri ile Nusayriler bircok farkli bélgede catisma
icerisine girmistir. Bu catismalardan en 6nemlisi Nusayrilerin 4000 savagct ile
Halep’ten Lazkiye’ye sevk edilen asketlere saldirarak bu askerlerin yarisini 6ldirmeleri
hadisesidir. Nusayri isyancilar daha sonra Lazkiye’ye saldirarak resmi daireleri
yikmis, mitesellim Antepli Said Aga’nin evini ele gecirmis ve Nusayri mahkamlart
serbest birakmislardir (Samur, 1995: 75; Talhamy, 2012: 981). Bu saldirinin akabinde
Ibrahim Pasa’nin emriyle biiyiik bir ordu Nusayrilere karst sefere cikmugtir. Nusayriler
Lazkiye’yi birakarak daglik alanlara yonelmis ve burada savunmaya ge¢mislerdir. Bu
savunma strasinda Nusayriler ile Osmanli yoneticileri bolgedeki ajanlar vasitasiyla
iletisime gegmistir (B.O.A., HAT. 451/22354). Osmanli merkez yonetimi Nusayrilerin
isyanindan ve Ibrahim Pasa’yt zor duruma disiirmesinden memnun kalmistir. Bu
isyanlarin koordine edilmesinde ve Nusayri isyancilarin motivasyonlarinin yuksek
tutulmasinda bélgede bulunan Osmanl ajanlarinin etkileri biyiik olmustur. Bu
ajanlar, Nusayrilerin isyanlari hakkinda merkezi htkiimeti bilgilendirmekten de
geri kalmamuglardir. Merkezi hikiimete isimsiz bir sekilde génderilen mektupta
Nusayrilerin, bélgede gilicli ve etkin olduklart belirtilmis ve olast bir Osmanh
seferinde Osmanlilart Mehmed Ali Pasa’ya karsi destekleyecekleri bilgisi verilmistir.
Ayrica Nusayriler, vezir-i azam Mehmed Resid Pasa’nin bolgeye gelmesi ve isyanlarina
destek vermesi gerektigine dair beklentileri bu belgede belirtilmistir (B.O.A., HAT.
451/22354). Ayni zamanda merkezi hikiimet Nusayrilerin, Mehmed Al Pasa
kuvvetlerine karst baslattiklart isyanda motivasyonlarint giicli tutmak igin silah
destegi verilecegi vaadinde bulunmus ve buyiik bir ordu ile bélgeye en kisa zamanda
sefer diizenlenecegi bilgisini vermistir (Talhamy, 2011: 31).

Osmanlilar vaatettikleri seferi Nusayriisyaninin Mehmed Ali Pasa’ya bagh kuvvetler
tarafindan siddetli bir sekilde bastirlmasindan dort yil sonra gergeklestirmistir. Isyanin
bastirilmast stirecinde Misirlilar Nusayri isyancilarin bityiik cogunlugunu tutuklamus,
toplulugun silahlarini toplamis, askere alma politikasini uygulamis ve Nusayrilere ait
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olan tarim arazileri ile kdyleri yok etmistir (Tibawi, 1969: 74). Nusayrilerin yasadiklart
bolgeleri 19. yizyillin ortalarinda ziyaret eden seyyahlar, bélgede hala Misirlilarin
yaptigt yitkimun izlerinin oldugunu iddia etmislerdir (Lyde, 1853: 157). Osmanlilarin
1839 yilinda yaptigr sefer sonucunda Nizip’te maglup olmasi, Avrupali devletleri
harekete gecirmistir. Ingiltere, Fransa, Rusya, Prusya ve Avusturya’nin girisimleri ile
Osmanli ile Mistr valisi arasindaki catisma sona ermis ve Fransa disindaki tlkeler, 1840
yilinda Londra Antlagsmasini imzalamuslardir. Bu antlasmaya gére Mehmed Ali Pasa
Misir’daki haklarint koruyacak, ancak Suriye, Adana ve Hicaz bolgesi Osmanhlara
geri verilecekti. Mehmed Ali Pasa bu kosullari kabul etmemistir. Bu sebepten 6tlirti
koalisyon giicleri Misir’a saldirmis ve Ingilizlerin ve Fransizlarin yardimiyla Suriye
bélgesinde yasayan Nusayriler, Dirziler ve Maruniler ayaklanmistir. Béylece Misir bu
kosullart kabul etmek zorunda birakidmistir ve 1841 yilinda bélgeden ¢ikarilmiglardir.

Nusayri isyant ve Misithlarin bolgeden arindirilma stireci boyunca Osmanlt
hitkiimeti bolgedeki yerel unsurlart silahlandirmistir.  Tbrahim Pasa bolgeden
cekilitken Osmanli  y6neticilerini  bélgedeki  yerel unsurlart silahlandirmama
konusunda uyarmistir. Bolgede bulunan Walpole’nin aktardigina gére Ibrahim
Pasa Osmanlt komutanlarindan Omer Pasa’yi su sekilde uyarmistir: “Ingiltere’nin
yardimi ile sizler beni buradan ¢ikartyorsunuz; sizler dagda yasayanlarin ellerine silah
veriyorsunuz; bunlari silahsizlandirmam dokuz yilima ve doksan bin askerime mal
oldu. Sizler ileride bu bélgeleri ydnetmem icin beni geri ¢agiracaksiniz.” (2004: 127).
Ibrahim Pasa bu tahmininde kismen de olsa hakli ¢ikmistir. Osmanli yonetiminin
destegi ile Mehmed Ali Pasa kuvvetlerine karst olan isyan boyunca kazanilan deneyim
ve elde edilen silahlar, 1858 yilinda Ismail Hayr Bey liderligindeki isyanda Osmanlt

yonetimine karst kullanilacaktir.

Bu gelismeler 1s181nda degerlendirdigimizde, Osmanli-Nusayri iliskileri 6nceki on
yila gére tamamiyla degismistir. Bu degismedeki en 6nemli faktérler bolgesel politik
gelismeler ve bu gelismelerin dogrultusunda Nusayrilerin, Osmanli Imparatorluguna
fayda saglayacak bir faaliyet icerisinde olmasindan kaynaklanmaktadir. 1820’1 yillarda
Mehmed Ali Pasa’nin verdigi raporlar dogrultusunda Islam diismant ve kafir olmakla
itham edilen Nusayriler, 1830’larda kafir ilan edilen Mehmed Ali Pasa ve destekgilerine
karst isyan etmis ve Osmanli merkez yonetimi ile isbirligi icerisinde bu isyant
surdirmuslerdir. Ayrica gonderilen fermanda Mehmed Ali Pasa’ya karst halifenin
safinda savaganlarin gazi ve bu miicadelede 6lenlerin sehit olacagi belirtilmistir.

Elimizdeki belgelerde Nusayrilerin gazi veyahut sehit oldugunu veya miicadelelerinin
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bu kapsamda degerlendirildigini gosteren bir belge olmamasina ragmen, Osmanl
merkez yonetiminin Nusayri isyanindan duydugu memnuniyeti gdsteren belgeler
mevcuttur. Boylece, 1830 ile 1840 yillari arasinda Nusayriler devlet ydnetim modeline
uyum saglayan, devletle is birliginde bulunan ve birlikte hareket eden, mesru Islami
yonetime ve merkezi devletin amaglarina fayda saglayan heretik olmayan bir cemaat

olarak nitelendirilmistir.
5. Tanzimat D6énemi ve Sonrasi

Tanzimat Doéneminin ilk  yillarinda Osmanlilarin - Nusayrilere  yaklagimi
degiskenlik g6stermistir. Nusayrilerin yasadiklart bélgelerde azinlik ya da ¢ogunluk
olmalari, Osmanli yénetim modeline uyumu ve Osmanli yonetiminin elde edecegi
fayda, Tanzimat dénemi ve sonrasinda Nusayrilerin statiilerinin belirflenmesinde
etkili olmustur. Tanzimat reformlarinin uygulamaya konuldugu dénem ile Mehmed
Ali Pasa kuvvetlerinin Suriye’den ¢ikarilmast neredeyse aynt doéneme tekabiil
etmektedir. Tanzimat reformlarinin boélgede uygulanmast ve reformlarin getirdigi
sosyal, ekonomik ve politik yenilikler kapsaminda degetlendirecek olursak Suriye,
6zel bir yere sahiptir. Bunun en temel sebebi bolge halkinin Tanzimat ile getirilen
bir¢ok yeniligi kisa bir siire 6nce deneyimlemis olmasindan dolayidir. Miltezimlerin
giiclerinin azaltilmasi, vergi sisteminin yeniden diizenlenmesi, eyaletlerin finansal
durumlarint dizenlemek, denetlemek ve vergi toplamak i¢in miibasitlerin atanmast,
yerel meclislerin olusturulmast ve bu meclislerde yerel gruplarin temsil edilmesine
olanak verilmesi, Mislimanlar ile gayrimislimler arasindaki tim farkliliklarin
kaldirilmasi, riigveti azaltmak ve yoneticilerin keyfi davranislarini engellemek icin
diizenlemeler yapilmast Ibrahim Pasa yénetimi altinda Suriye’de uygulamaya konulan
reformlarin bazilarndir (Kinnear, 1840: 331-332; Farah, 2000: 15). Bu reformlar ileriki
dénemlerde bolgede uygulanacak olan Tanzimat reformlati icin temel olusturmustur.
Hatta Suriye’nin daglik alanlarinda yasayan gruplar, Tanzimat reformunun getirecegi
bazt yenilikleri, Ibrahim Pasa’nin reformlart neticesinde, Istanbul’un merkezinde
yasayanlardan daha 6nce tecribe etme sanst yakalamustir. Diger taraftan bakildig
zaman ise buradaki toplumlar, Tanzimat reformlarinin kendilerine ne tiir kazanglar
getirecegini ya da sosyal, ekonomik ve politik anlamda neleri degistirecegini tahmin
edebilmekteditler. Bu sebepten 6ttrii reformlar hentiz uygulama asamasindayken,
bazi tepkiler ortaya cikmustir. Ozellikle Misir yénetimi altinda uygulanan agir
vergilendirme, silahsizlandirma ve askere alma politikalarindan olumsuz yoénde

etkilenen Nusayriler, Tanzimat reformlari ile uygulanmaya konulmaya calisilan
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reformlardan olan askere alma, vergilendirme ve silahsizlandirma politikalarina
karst bazt tepkiler ortaya koymustur (BOA.A. AMD. 37/70; BOA. A. MKT. MHM.
757/110).

Tanzimat reformlar kagit tzerinde esitlik getirmeyi ve merkezi otoritenin
eyaletlerdeki etkisini arttirmayr vaat etsede, vaatler kismi anlamda gerceklesmistir.
Tanzimat reformlarinin temel idari amaclarindan birisi olan yerel ailelerin veya etkili
kisileri gliclerini kirarak, merkezden goénderilen yoneticilerin etkinligini arttirma
amact gerceklesmemistir. Yerel ailelerin ya da gliclerin kendi bélgelerindeki etkileri
kirdmamakla beraber sonraki dénemlerde Tanzimat reformlarinin uygulamaya
konulmasi i¢in bu ailelerden yardim alinmistir. Béylece Nusayri asiretlerinin liderleri
veya seyhleri kendi bélgelerinde etkilerini devam ettirmislerdir. Bu dénemde
meydana gelen 6nemli bir gelisme yerel meclislerin kurulmasidir. 1852 yilinda
Nusayrilere, Lazkiye’de kurulan meclise temsilci géonderme hakki verilmis ancak bu
durum, bélgede yasayan gruplar arasinda biiytk bir saskinlik ve 6zellikle Stinniler ve
Hristiyanlar arasinda dis kirtkligr yaratmistir. Bu meclislerdeki temsil sayisinin bélgede
yasayan dini gruplarin niifuslar ile orantii olmasi karatlagtirlmustir. Nusayriler
bu meclislere temsilci géndermislerdir ve genellikle asiret liderleri ya da seyhler
tarafindan temsil edilmislerdir. (Douwes, 1993: 162-163). Olusturulan meclislerde
Nusayrileri temsil edecek olan kisinin belirlenmesinde Osmanli merkez yonetiminin
etkisinin olmasi, Osmanlinin Nusayti agiretler arasindaki rekabeti Gst diizeyde tutmak
ve agiretleri kendisine sadik kalmasini saglamak icin bir koz olarak kullanmasina
imkan vermistir. Bu konu baglaminda Nusayriligin icindeki firkalardan olan Kilaziyye
mensuplart, meclislerde secilen temsilcilerin stirekli rakip olarak goriilen Haydariyye
firkasindan secildigini belirterek sikayette bulunmuglardir (Winter, 2016: 209).
Meclislerde temsiliyet tizerine Nusayriler ileriki dénemlerde daha farkl sikayetlerde
bulunmuslardir. 1876 yilinda gonderilen sikayette Lazkiye kazasindaki Idare ve Deavi
Meclislere aday belitleme siirecinde, Haydariyye ve Kelaziyye gruplari arasindan bir¢ok
Nusayri aday gosterildigi belirtilmistir. Bu meclislere sekiz adet Stinni Misliiman ve
Hristiyan secilirken, yalnizca bir Nusayri, Deavi Meclisine secilmektedir. Lazkiye'de,
Hristiyanlar ve Misliimanlar 3,000 haneyi meydana getirirken, Nusayriler 6,000’den
fazla haneyi meydana getirmektedir. Ayrica kazanin asker istthdaminin ve diizenli
gelitlerinin Ugte ikisi Nusayriler tarafindan karsilandigr belirtilmistir. Bu sebeple
olusturulan bu meclislerde Stinnilerin ve Hristiyanlarin ¢ogunlugu olusturmasinin
haksiz ve esit olmayan bir durum oldugu belirtildikten sonra bunun yoneticilerin

isteklerine karst oldugu vurgulanmustir. Bitiin sunaf-1 tebaanin memnuniyeti igin
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kendilerinin ikiser aza ile Lazkiye Idare ve Deavi Meclislerinde temsil edilmeleri
istenmistir (BOA. HR. TO 516/24).° Fransiz konsolosluk yazigmalarinda bu
konuya dair bilgiler bulan Wintet’a gére Nusayrilerin bu istegi kabul edilmemistir.
Nusayriler daha sonra kendilerinin Sii Misliiman oldugunu belirtmisler ve en azindan
Mislimanlara ayrilan sandalyelerin yaristnin kendilerine verilmesini istemislerdir
(2016: 209-210). Ancak Nusayrilerin bu istegi de kabul edilmemistir. Nusayrilere tek
bir sandalye verilmesi bile Siinni ve Hristiyan kesimde hayal kirikligi ve kizginliga
sebep olmustur. Bunun sebebi Nusayrilerin, Stinnilerin ve bazi Hristiyanlarin géziinde
hala kéyli, isyanct, hirsiz ve heretik olarak gérilmelerinden dolayidir (Douwes, 1993:
162-163). Son olarak 1892 yilinda Suriye Maarif Midirt Halil Kemal Bey’in Antakya
Nusayrilerine dair merkeze gonderdigi layihada Antakya’da yasayan Nusayrilerin
mahkemelere aza secilmemesine dair Stinni halkin isteginin bulundugu ve buna dair
Nusayrilerin sikdyetlerinin oldugu belirtilmistir (Karct, 2020: 420). Bahsedilen layiha
Nusayrilere karst olan tutumun ve ényargilarin sadece Lazkiye bélgesinde olmadigina
isaret etmektedir. Stinni Mislimanlarin tepkileri, bolgedeki etkili Stinni ailelerin
tutumlari, bélgedeki Osmanli yoneticilerinin Stinnilerin Nusayri karsithigi ile baga
ctkmadaki yerel meclislerde ve mahkemelerde Nusayrilerin aleyhine olan sandalye

veya tye dagilimini degistirememistir.'’

Tanzimat'in getirdigi diger bir yenilik Misliman ile gayrimiislim tebaa arasindaki
farkliliklar: kaldirmaktir. Bahsedildigi tizere farkli dini ve etnik gruplar arasinda
esitligi saglamak daha 6nce Suriye eyaletlerinde Tbrahim Pasa tarafindan uygulamaya
konulmusg bir politikadir. Bu sebeple bolge halki esitlik fikrine aginadir. Tanzimat
reformlar1 Nusayrilerin stattilerinin belitlemesi noktasinda 6nemli bir degisiklige

sebebiyet vermemistir. Tanzimat reformlart ile etnik ve dini farkliklardan dogan

9 “... meclis-i mezkureyn ictin chl-i Islam ve Hristiyandan sekiz nefer aza intihab olunmus
ise de mensub oldugumuz Nusayri taifesinden yalniz Deavi Meclisinde bulundurulmak
lizere bir aza tayin olunmustur. Lazkiye Kazasinda bulunan ehl -i Islam ile Hristiyanlar
ti¢ bin haneden ibaret olub Nusayriler ise altt bin haneden miitecaviz oldugu ve kazanin
miirettab-1 miriye ve askeriyesinin siiliisant dahi Nusayrilerden tesviye ve ta'diye olunarak
ckseriyeti gayri .... bulundugu halde hilaf-1 muadelet ve musavat haricinde olarak muamele
gbrmesi riza-y1 ali ve irade-i aliye cenab-1 vekalet penahilerine mugayyer olduguna ve sunuf-1
tebanin istihsali huzur ve istirahati miltezim-i ali bulunduguna binaen marii'z-zikr Idare ve
Deavi Meclislerinde Nusayrilerden dahi ikiser azabulundurulmak iciin iktiza idenlere irade ve
ferman buyurulmasini niyaz ve ...”, BOA. HR. TO. 516-24.

10 19. yiizyiin ikinci yarisinda Antakya bolgesinin glgli ailelerinden olan Bereketzade ve
Halefzadelerin Nusayrilerin camilere girmelerini engellemelerine ve Stinni halki Nusayrilere
kars: kiskirtmalarina dair bilgiler i¢in bk. Karci, 2020: 412-427.
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esitsizlikler kaldirlmis olsa bile, pratikte bazi durumlar disinda Nusayriler i¢in bu
gecerli degildir. Nusayriler yasadiklart bélgeye gére Miisliiman ya da Rafizi veya zindik
olarak kabul edilmislerdir." Nusayrilerin statiisiintin belirsizligine ve bolgeden bolgeye
degisiklik gosterdigine 6rnek verecek olursak grubun cogunlugunun olusturdugu
Lazkiye mahkemelerinde sahitlikleri kabul edilirken, Nusayrilerin azinlik durumunda
oldugu Hama’da sahitlikleri kabul edilmemektedir (Douwes, 1993: 165-167). 1847
yilinda kurulan Nizamiye mahkemelerinde ayni sekilde Nusayrilik akzde-yi faside olarak
distnilmus ve bu inanca mensup kisilerin sahitlikleri kabul edilmemistir (Douwes,
1993: 165-167). Ayn1 mahkemelerde Hristiyanlarin Muslimanlara kars: sahitlikleri
kabul edilmistir. Yine 1892 yilinda Antakya’da Nusayrilerle Msltiman ahali arasindaki
ihtilafa dair sunulan raporda, Nusayri tayfasinin set’iyye ve nizamiye mahkemelerinde
Oteden beri sehadetlerinin kabul edilmedigine dair bilgiler yer almaktadir (BOA. Y.
PRK. MFE. 2/57). Ancak 1866 yilina ait 34, 1868 yilina ait 35 ve 1899 yilina ait 50
numaralt Antakya Ser’iyye Sicil kayitlart incelendiginde niifusun neredeyse tamamini
Nusayrilerin olusturdugu Levsiye, Mugayirun, Nehr-i Kebir, Neht-i Sagir ve Dersuniye
karyelerinde yasayan sahislarin ser’iyye mahkemelere yaptiklart bagvurularin isleme
alindig1 gorilmektedir. Bu basvurularin ¢ogunun veraset paylasimi, nikah akdi, alim
sattm ve vasi tayini meseleleri tizerine oldugunu gozlemlenmektedir (A.S.S. 34, .35,
b.09; AS.S. 34, 5.02, b.130; A.S.S. 34, s. 103, b. 270; A.S.S. 35, s. 24, b. 131; AS.S.
50. 5.25, b. 124; A.S.S. 50. s. 67. b. 203). Ozellikle 1867 yilina ait belgede Mugayiriin
karyesi ahalisinden bir sahsin mahkemeye bagvurdugu ve aynt karyede yasayan bir
kisinin sahitliginin kabul edildigini gbrmekteyiz (A.S.S. 34, 5.62, b.130)."? Yukaridaki
bilgilerin 1s1ginda Nusayrilerin mahkemelerdeki sahitliklerinin bazt bélgelerde istisnai
durumlarda kabul edilmedigi sonucu ortaya ¢tkmaktadir. Tanzimat reformlart sonucu
esitlik vaat edilmis ve merkezi otoritenin Nusayrilere karst tavrt birazda olsa degisse
de, Stinni halkin tepkileri, yerel giicli ailelerin tutumlari, yerel yoneticilerin keyfi
davranislar: ve bolgedeki toplumlar arast gerginlikleri 6nleme ¢abast Nusayrilerin

statiistiniin belirsiz olmasina sebebiyet verdigi dustintilmektedir.

11 Misliman olduklarina ve askere alindiklarina dair: “Nusayri taifesi Hiristiyan olmayub Yemen
Vilayetinin cebel kisminda bulunan Zeydiyyii’l-mezheb ahalisi gibi bir firka olarak da‘va-y1
Islimiyyetde bulunmagla beraber bunlardan kur‘a-i ser‘iyye ile efrad alinarak silk-i celil-i feyz-
delil-i “askeride bi’l-istihdam haklarinda FEhl-i {slim mu‘amelesi icra olunmakda ve kendiileri
de o iddiada bulinmakda ....” (BA, BEO: 294/21989). Bilgili vd., 2010: 211; Nizamiye ve
Ser’iyye mahkemelerinde sahitliklerinin kabul edilmemesine dair bk. BOA. Y. PRK. MFE. 2/57.

12 “..vekil oldugu zat-i mezbarani ‘drifan Hiseyin bin Salih Cemil ve ve Mugayranli Mehmed
bin Sileyman nam kimesneler sahadetleriyle sabit ve stibut...” bk. A.S.S. 34, 5.62, b.130.

Alevilik-Bektasilik Aragtirmalar Dergisi /2020 /22 135




Ali CAPAR

Askerlik konusuna gelince Nusayriler, Miisliman olarak kabul edilmis ve askere
alinmuglardir. Tanzimat doéneminde askerlik alimina dair uygulanan reformlar,
Nusayrilerin tepkisine sebebiyet vermistir. Askere alma ve silahsizlandirma politikalar
18401 yularin ikinci yarisindan itibaren uygulamaya konulmaya baslanmistir.
Ozellikle 1848 yilinda uygulanmaya baslanan kur’a sistemi, askerlik hizmetine dahil
edilecek kisilerin daha sistematik halde belitlenmesini saglamistir (Ziircher, 1999: 82).
Sunu belirtmek gerekir ki kur’a sistemi uygulamaya konuldugu zaman, Nusayriler
Mehmed Ali Paga yonetiminin uyguladigi askere alma politikasinin travmalarini
hentiz atlatamamistir. Bu sebeple Nusayrilerin belirli bir kismit kur’a sistemine karsi
cikarak askerlik hizmetini yerine getirmeyi ret etmigtir. Osmanlt yoneticileri kur’a
sistemini Beyt al-Silif, Kardaha, Muhabala ve Semt el-Kibli bélgelerinde Nusayrilerin
direnmeleri sebebiyle uygulayamamistir (Winter, 2016: 194). Osmanlilarin askere
alma sartlarini hafifletmesi, askerlik stresini 5 yil ile siurlandirmast ve askere
gidecekler icin toérenler organize etmesi, Nusayrilerin belirli bir kismini askere
alma politikasina direnmekten vazgecirmemistir. Diger taraftan Lazkiye ve Sayda
bélgesinden gonderilen raporlarda Nusayri gruplart kur’a sistemine direnmedikleri
ve bu bolgede yasayan Nusayriler arasinda kur’a sisteminin sorunsuz bir sekilde icra
edildigi belirtilmistir (B.O.A., A.} AMD. 37/66; B.O.A., A. AMD. 37/70; B.O.A,,
A.} MKT. MHM. 46/84). Ancak Kirim Savast’nin baslamast ve bunun neticesinde
Suriye’de bulunan diizenli birliklerin savas bélgesine kaydirilmast ve ardindan bélgede
cikan Tsmail Hayr Bey isyani kur’a sisteminin uygulanamamasina sebebiyet vermistir.
1850’ yillarin ortasina kadarki stirecte Osmanli-Nusayri iliskileri ve Nusayrilerin
dini stattisti merkezi yonetimin elde edecegi faydaya gore degisiklik g&stermistir. Bu
gelismeler 1s181nda degerlendirildiginde imparatorlugun asker ihtiyacint karsilamak

s6z konusu oldugu zaman Nusayriler, Sinni-Misliimanlar gibi askere alinmiglardir.

1850’1 yillarin ortalarinda Osmanli merkez yonetiminin Nusayrilere karst yaklasimi
hakkindabilgiverendiger bir gelisme Ismail Hayr Bey Isyanive isyana merkeziotoritenin
yaklastmudir. Kirim Savagt stiresince boélgeden Osmanlt askerlerinin  ¢ekilmesini
firsat bilen Ismail Hayr Bey, Safita bolgesini kontrolii altina almis ve kendisiyle bas
edemeyen Osmanl yoneticilerini, kendisiyle uzlasmak zorunda birakmugstir. Merkezi
yonetim onu, icerisinde Siinni ve Hristiyanlarinda yasamis oldugu Safita bolgesine
midir olarak atamak zorunda kalmistir. Gorev siiresi boyunca bélgenin giivenligini
saglayan ve vergileri toplayan Nusayri lider Ismail Hayr Bey, Osmanli merkez
yonetiminin takdirini kazanmis ve odillendirilmistir. (BOA. HR. MKT. 236/94;
BOA. A. AMD. 83/17; BOA. HR. MKT. 247/63). Bolgede glicint arttiran ve Kirim
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Savasr’nin yarattigi zaaftan yararlanan Ismail Hayr Bey ahaliye zuliim etmeye baslamis
ancak onunla miicadele edecek glicii olmayan Osmanli yonetimi onun hareketlerini
gormezden gelmistir. Kirtim Savasi sonrast bolgeden ayrilan askerlerin geri gelmesi
neticesinde Osmanli merkez yonetimi Ismail Hayr Bey’i ortadan kaldirmak icin
girisimlere baslamistir. Bu kapsamda yapilan ilk icraat Ismail Hayr Bey’in Nusayri
kimligi 6n plana ¢ikarip bélgedeki Stinni agiretleri ve halk ile isbitligi yapmak olmustur.
Merkezi yénetim bolgedeki dini liderlere ¢agrida bulunup Nusayri Ismail Hayr Bey’e
karst cihat ilan etmelerini isteyerek Stinni halkin destegini almaya ¢alismistir (Capar,
2019: 51). Mehmed Ali Paga’nin isyaninda oldugu gibi Osmanl merkez yonetimi
amacina ulasmak icin miicadelesine dini motif vermekten kaginmamustir. Mezhepsel
farklhiliklara ragmen Osmanli merkez otoritesi baga ¢tkamadigi bu iki isyanciy1 kafir
ilan etmis ve bunlara karsi cihat ilan etmistir. Ancak cihadin ilan amact biraz farklilik
gostermistir. Mehmed Ali Paga halife ordularina karst savasmasindan dolay: kafir ilan
edilirken, Tsmail Hayr Bey Nusayri kimliginden dolay1 kafir ilan edilmistir. Olay1 daha
da ilging kilan gelisme ise kifir kapsamina giren ancak Ismail Hayr Bey’den memnun
olmayan Nusayti agiretlerinden destek istenmesidir. Osmanlt yoneticileri Stinnilerin
destegini almak icin Tsmail Hayr Bey’e karst cihat ilan etmis, diger taraftan Nusayri
asiretlerin destegini almak i¢in onlara gii¢ vaadinde bulunmustur (Capar, 2019: 51).
Boylece Tsmail Hayr Bey’i yok etmek icin birbiriyle ideolojik manada catisan ancak
getirecegi fayda noktasinda birlesen bir politika izlemistir.

19. ylzyilin ikinci yarisinda Osmanli yonetimi, Nusayrilerden vergi toplamak,
onlari askere almak ve bélgede diizeni saglamak amaciyla askeri gliciine siklikla
bagvurmugtur (BOA. AMKT. MVL., 74/84; BOA. A. MKT. MHM., 757/110,
349/68; BOA. MVL, 750/107; BOA. A. MKT. UM., 395/98). Ancak 19. ylzyilin
ikinci yarisinda askeri glic kullanarak kontrol altina alamadig daglik alanda yagayan
Nusayrilerle miizakere ederek, bélgede asayisi ve diizeni saglamaya ¢alismistir. 1878
yilinda Midhat Paga’nin Suriye valiligine atanmasi ile miizakere, diyalog ve uzlasma,
siddet ve bask: yoluyla Nusayrileri yola getirme politikasinin yerini almustir. Midhat
Pasa bu sebeple Nusayriler arasinda saygt duyulan bir pasa olmustur. Bu kapsamda
merkeze gonderdigi raporda yapilacak islahatlardan 6nce bolgedeki hassasiyetlerin
bilinmesi ve burada bulunan farkli dini gruplarin niifusunun ve hassasiyetlerinin iyice
tahlil edilmesi gerektigini belirtmistir (BOA. Y.EE. 79/67). Midhat Paga asketi gtic
kullanilarak kontrol altina alinmaya c¢alistlan, ancak bir titlii basarilamayan Cebel-i
Nusayri bélgesinde yasayan Nusayrilerin, miizakere yoluyla kontrol altina alinabilecegi

distincesini savunmustur. Bu baglamda, Nusayrilerin asiret ve dini liderleri ile temas
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ve diyalog kurma tesebbtisiinde bulunmustur. Nusayri tarih¢i el-Tavil’e gére Midhat
Pasa, Nusayrilerin ileri gelenleri ile bulusmus ve bélgede yeni bir diizenin kurulmasina
dair miizakere etmistir. El-Tavil, Midhat Pasa’nin Nusayrilere kendi bélgelerinde
bir idari yap: kurmalarina miisaade ettigini belirtmigtir (2015: 261-263). El-Tavil'in
iddialart tam olarak gercegi yansitmamaktadir. Midhat Pasa’nin merkeze génderdigi
raporda, Hama ve Lazkiye bolgesinde yasayan Nusayri seyh ve mukaddemlerin
bélgede asayis ve diizenin korunmast i¢in kendisine taahhiit verdigini belirtmistir
(Kiremit, 2019: 92-94; BOA. $D. 2428/9/5). Midhat Paga’nin, Nusayti tatih¢inin iddia
ettigi gibi Nusayrilere kendi bélgelerinde ileride devlete tehdit olusturma ihtimali olan
idari yap1 kurma taahhtdi rapora yansimamis olsa bile bélgenin, miizakere yoluyla

yonetilmesi gerektigine dair fikri raporda yer almistir.

Nusayrilerin vergi borcunun oldugundan fazla gésterilmesi, sehre indiklerinde
mallarina el konulmasi, eger bakaya kalmuslarsa zorla askere gotirilmeleri ve vergi
toplama esnasinda siddete ve baskiya basvurulmast Nusayrilerin tepki ve muhalefetini
arttirdigini belirten Midhat Pasa bu tir uygulamalara son verilmesi gerektigini
savunmug ve hem vilayetin giivenligi hem de Nusayrilerin askeri ve vergi sistemine
daha iyi entegrasyonu icin miizakerenin 6nemli oldugunu belirtmistir (BOA. SD.
2428/9/5). 1872 yilindan itibaren borglarin miktarinin tespit edilmesi, bunlarin takside
bolinmesi, Nusayri Dagt bélgesinin daha etkili yonetilmesi icin idari taksimatin
yapilmasi, memurlarin atanmast, Nusayri niifusunun belirlenmesi ve mallarinin ortaya
ctkarlmast yapilacak reformlar arasindayd: (BOA. SD., 2428/9/5). Midhat Pasa’nin,
Nusayriler ile miizakere etmesi kendisini ve merkez yonetimi Nusayrilerin gbziinde
farkli bir konuma getirmis olsa da, kendisinin gérevden alinmasi sonrasinda miizakere

politikast 6nemini kaybetmistir.

19. yizyilda Osmanlt merkez hitkiimetinin bazi gayrimislim ve Stinni olmayan
azinliklara karst politikasini belitleyen temel unsutlardan birisi Batili devletlerin bu
gruplar ile olan miinasebetleridir. Suriye bolgesinde Tanzimat ve Islahat Fermanlart
ile gayrimtslim ve heterodoks gruplara saglanan haklar bazi Batli devletlerin
guvencesi altindaydi. Batli devletler Hristiyan ve heterodoks gruplarla yakin
iliskiler kurmustur ve bu iligkiler gruplarin, yasadiklari bélgelerdeki pozisyonlarint
giiclendirmelerine yardimecr olmustur. Bolgede Maruni Hristiyanlar Fransiz,
Ortodoks Hristiyanlar Rus ve Diirziler Ingilizlerin destegini almistir. Gruplarin Batilt
devletler tarafindan desteklenmesinin en 6nemli sebebi, bu devletlerin bolgedeki

politik ve ekonomik ¢ikarlarindan dolayidir. Aslinda Batili devletler ile bu gruplar
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arasindaki iligkiler iki tarafa da fayda saglamaktadir. Bélgede yasayan azinlik gruplar
vergi ve askerlik politikalarinda degisiklikler veyahut imtiyazlar istedikleri zaman
kendilerini koruyan veya destekleyen devletlerin elcileri araciligi ile isteklerini merkezi
yonetime veya eyalet yonetimine iletmekteydiler. Ayrica Batili devlet temsilcileri, bu
gruplarin liderleri ile Osmanlt yoneticileri arasinda arabuluculuk yapmuslardir. Batil
devletlerin himayesinde bulunmak, Osmanli yoneticilerini bazi dénemlerde Dirziler,
Maruniler veyahut Ortodokslar izerinde politikalar uygulamak icin baski kurmaktan
caydirmistir (Makdisi, 2000: 24, 61,159; Farah, 2000: 530-531).

Batili devletlerin himayesinde bulunmanin faydalarini ¢ok iyi bilen Nusayriler,
kendilerine Osmanlt baskisi durumunda diplomatik destek verecek bir Batili giiciin
arayisina  girmislerdir. Bazi Nusayri liderleri Protestan misyonerleri vasitastyla
Ingilizlerin veya Amerikalilarin desteginin alinacagint diisinmiislerdir. Bu sebepten
oturtt Protestan misyonerlerin Nusayri kéylerinde okullar a¢masina izin vermis
ve bircok Nusayri aile ¢ocuklarini bu okullara goéndermistir. Ancak Nusayriler
bekledikleri destegi alamamislardir. Bu yoniiyle Nusayriler, bolgedeki diger gruplardan
ayrilmaktaydi. Osmanli yoneticilerinin baskict politikalarina karst kendi baslarina
yabanct bir devletin destegi olmadan ¢6ziim bulmak zorundaydilar (Goldsmith,
2018: 398). Ayrica herhangi bir devletin destegini almamalart Osmanlt yoneticilerini,
politikalart veya reformlart uygulamaya koyarken Batili devletlerin ne tir tepki

verecegi endigesi tasimamalarina sebep olmustur.

Protestanlarin, Nusayrilerin yasadiklari bolgelerde okul agma dustincesi 1850°li
yillara kadar uzanmaktadir. Samule Lyde, Nusayri Daglarinda misyoner okullari
acilmast gerektigine dair birka¢ raporu H.L. D1. Gobat’a géndermistir. Bu rapotlarda
Nusayrilerin Hz. Isa’yt 6nemli bir peygamber olarak gordiikleri, bazi Hristiyan bayram
ve festivallerini kutladiklari, Batih devletlerin korumast altinda olmanin saglayacagt
faydalari bildikleri ve Hristiyan olmanin onlara bircok avantaj saglayacag: gibi devlet
baskisindan da kurtaracaginin farkinda olduklarini belirtmistir (1853: 281-297).
Lyde’ye gore bircok faktdr Nusayrilerin Hristiyanlastirilmasi konusunda kendilerine
yardim edecektir. Bunlardan ilki son dénemlerdeki Avrupa’nin etkisi ile bolgede
yasayan gayrimiislimlerin bircok sosyal, dini ve politik hak kazanmasi, Dogulu
toplumlar arasinda biiyiik bir Bati hayranligi uyandirmasidir. Ozellikle Nusayriler,
Mehmed Ali Paga kuvvetlerinin bélgeden gikarilmast siirecinde Britanya devletinin
glictine ve kudretine sahit olmuslar ve Osmanl topraklarinin ileriki dénemlerde

Ingilizler tarafindan kontrol edilecegi diisiincesine kapilmislardir (1853: 302-304).
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Lyde ayrica Nusayrilerin, Incil’e Kur'an-1 Kerim kadar saygi gésterdigini belirtmis ve
bu faktériin grubun Hristiyanligi kabul etmesi stirecinde kendilerine yardim edecegini
dustinmustir. Lyde’ye gére Nusayriler, kapalt ve birbirine bagh bir toplumdur, bu
sebeple birisi tizerinde yapilacak bir etki, kisa siire icerisinde tiim gruba yayilacaktir
(1853: 300).

1860’ta agilan okulun ardindan misyonerler, kisa siire igerisinde bir¢cok bélgede
okullar agmuslardir. 1860 ve 1870’li yillarda misyonetlerin actigi okullar Nusayrilerin,
egitim alabilecegi tek yer olmustur. Dahast, misyonetler bu okullarda saglk hizmeti
saglamis ve 6grencilerini génderen ailelere giysi ve yiyecek yardiminda bulunmustur.
Bu sebeple okullar Nusayri ¢ocuklarin yani sira, aileler icinde énemli bir kuruma
doénismustir (Tirkyilmaz, 2009: 207). Osmanlt yoneticileri, misyoner okullarinin
sayisiin artisinl Onlemek icin 1869 yiinda Maarif-i Umamiyye Nizamnamesini
yurtrlige koymustur. Bu nizamnamenin amact merkezdeki ve eyaletlerdeki okullart
tek bir cati kanun altinda toplamak, yonetmek ve yabanci devletlerin misyoner
okullari tizerindeki etkilerini azaltmaktir (Somer, 2001: 86). Osmanl merkez yénetimi,
misyonerlerin Nusayriler tizerindeki etkisini kirmak ve heterodoks gruplari kontrol
altina almak icin Stinniligi bir ara¢ olarak kullanmustir ve bu kapsamda fashib-i itikad
siyaseti uygulanmustir (Deringil, 2000: 568). 1870’lerde Osmanlt merkez yonetimi
yeni bir gelenek icat etmis ve Stinni-Hanefi mezhebi imparatorlugun resmi mezhebi
(mezheb-i resmiyye) llan etmistir. Bu mezhebi Dogu Anadolu ve Arap cografyasinda,
6zellikle Suriye’de, yasayan heterodoks gruplar arasinda yaymaya calismistir (Deringil,
1993: 14). Uygulamaya konulan yeni politika kapsaminda, yeni okullar inga edilmis,
misyoner okullarinin kapatilmast i¢in yeni kanunlar yurirlige konulmus, Nusayri
kéylerine camiler insa edilmis, Stnniligi 6gretmek icin 6gretmenler ve imamlar
okullara ve camilere atanmis ve yerel Stinni halkin Nusayrileri camilere kabul etmeleri
yontnde emitler génderilmistir (Capar, 2013: 99). Ancak Osmanli ekonomisinin zor
durumda olmasindan dolay: insa edilecek okullatin masraflart bélgeden toplanacak

vergiler ve bagislatla karsilanmak zorundaydi (B.O.A., A. MKT. MHM. 475/44).

1876 ile 1890 yillart arasinda bolgede bircok okul inga edilmis, misyonerlerin
bolgedeki gruplar tzerindeki etkinligi azaltilmis ve Siinnilestirme politikast etkili
bir sekilde uygulanmustir. Bu politikalar sonucu bazt bolgelerde yasayan Nusayriler
gegici bir sireligine de olsa toplu sekilde Sinnilige ge¢mistir. 1890 yilinda Merkab
bolgesinde 40.000, Litbnan ve Kozan Daglari civarinda 120,000 ve ILazkiye
civarinda yagayan 15,000 Nusayri Siinni-Islam’t kabul etmistir (B.O.A., IL.DH.
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1182/92449; B.O.A.,, I. MMS. 113/4821; B.O.A.,, Y. PRK. UM. 19/70). Stnnilige
gecen Nusayrilerin ihtiyaclarini karsilamak icin okullar, camiler ve mescitler insa
edilmis, hatta Sultan II. Abdiilhamid bizzat kendisi 200,000 kurus bagis yaparak bu
bolgelerde gerekli olan yapilarin insast i¢in maddi destekte bulunmustur (B.O.A.,
Y. PRK. UM. 19/70). Baslangicta bu politika basarili olarak gérunmisse de, ileriki
doénemlerde Sunniligi secen Nusayriler, firsatint bulduklart anda eski inamslarina
geri donmislerdir. 1876 ile 1890 yillart arasinda agilan okullar Lazkiye mutasarrifi
Ziya Bey’in ¢limiinden sonra islevsiz hale gelmis ve kapatdmistir. Stinnilestirme
politikasinin basarisizliga ugramasinin sebepleri cift taraflidir. En basta Nusayrilerin
Islamiyetle ilgisi bulunmayan bir inanisa sahip oldugu diisiincesi yerli Siinni halkin
kafasindan silinememis ve boélgeye génderilen muallimlerin bir kismi Nusayrilere
karst nefret beslemistir (Akbulut, 2010: 122). Béylece Nusayriler okullara ve camilere
gitmemislerdir. Ayrica Sinniler, Nusayrilerin Sii inanisin bir parcast olan takiyyeyi
uyguladigt ve aslinda Sunnilige ge¢medikleri ve kendi inamsini koruduklarini
distinmislerdir. Osmanli merkez yonetimi Nusayrilerin camilere kabul edilmesi
ve Sunnilerin onlart kabul etmeleri icin emirler génderse de Stnniler, Nusayrilere
karst yaklasimlarint degistirmemislerdir. Diger taraftan Nusayriler, Stinniligi devletin
kendilerine daha fazla saglik ve egitim hizmeti saglayacagt ve kendilerinin toplumda
kabul edilecekleri disiincesi ile kabul etmiglerdir. Ancak bekledikleri faydalart ve
ayricaliklart elde etmedikleri icin, eski inanglarina geri dénmislerdir. Béylece zashib-i
itikad politikast 1890t ydlarin ortalarinda bagarisizlikla sonuclanmis ve merkezi
otoritenin Nusayrilerin yasadiklart cografyalara egitim ve refah getirme planlart
basarisizlik ile sonuclanmustir (Alkan, 2012: 46-48).

Sonug

Pragmatizm Osmanh Imparatorlugu’nda siirekli uygulanan bir politik ideolojiden
ote, bazi kosullarda uygulanan bir politikadir. Osmanh Imparatorlugu’ndaki karar
alicilart bircok durumda dini, ahlaki ve 6rfi kurallari g6z 6niinde bulundurmustur.
Daglrnin da belirttigi tizere Osmanli yonetiminin aldigt tiim kararlarin salt fayda elde
etme tizerine kurgulanip anlatilmasi, imparatorlugu, ideolojisi ve degerleri olmayan bir
konuma indirgeyip onu politik anlamda firsatct olan ve tiim degerleri bunun tizerine
kuran bir imparatorluk haline getirmektedir (2013:195). Gayrimuslim ve heterodoks
gruplart ilgilendiren bazi durumlarda Osmanlt merkez yonetimi pragmatik politikalar
uygulamaya koymustur. Aslinda bakildiginda Osmanli merkez hitkiimetinin Gayri-
Miislim ve heterodoks gruplar ile iliskilerin parametreleri Islami hukuk tarafindan
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belirlenmistir. Ancak yonetilebilitlik ve reel politik ¢ercevesinde pragmatik politik
uygulamalar ve degerlendirmeler bazt dénem ve durumlarda Islami yorumlamalarin
ontine gegmis ve Osmanlt yonetimi ilkelesmis kurallart maksimum fayda getirecek
sekilde esnetmistir. Iste bu genel gecer politikalar pragmatizm ekseninde distiniilebilir.
Bu gézlemler neticesinde incelendiginde Osmanlt imparatorlugu, ideolojik anlamda
¢ok heterojen ve politik anlamda pragmatist olmast sebebiyle Sii ve heterodoks
unsurlara karsi kesin ve stirekli bir politika uygulamamustir. Merkezi yonetim tarafindan
uygulanan baskici politikalar, déneme hakim olan gegici politik gelismeler, kendi 6zel
durumlart ve dénemin politik baglamlati icerisinde degerlendirilmelidir. Bu sebeple
Ozellikle 10. ylzyilda resmi ideoloji ad1 altinda Siinni olmayan Musliiman azinliklara
karst uygulanan politikalar Osmanlt otoritesinin merkezilesmesinin, konsolidasyonun

ve enstitilesmesinin parcast olarak kabul edilebilir.

Makalemizde ¢alisilan bolge yonetilmesi zor olan, farkl azinliklarin bulundugu,
toplumlar-arasi catismalarin yogun oldugu ve bazi genel ve boélgesel gelismeler
neticesinde asayisin saglanmast ic¢in imparatorlugu farkli politikalar izleyip
farklt bolgesel ittifaklar olusturdugu bir bélgedir. Bu tespitler ¢ercevesinde
degerlendirildiginde  Osmanli  yonetiminin ~ Nusayrilere karst  Ser’i  Hukuk
prensiplerine dayalt daimi bir politikasinin olmadigt ve Osmanlilarin yaklagiminin
mezhepgilik, pragmatizm ve miizakere politikalari ekseninde degisiklikler gosterdigi
ortaya konulmaktadir. Osmanlt ordularinin Safeviler ile ¢atisma halinde oldugu ve
Osmanlilarin Stnni diinyanin liderligine yikseldigi donemde mezhepeilik, Mechmed
Ali Paga isyant stirecinde isbirligi, 19. yizyihin ikinci yarisinda Kirim Savast ve 93
Harbi neticesinde imparatorlugun yasadigi zorlu ekonomik, askeri ve politik siireg
neticesinde Nusayrilerin  yasadigi daglik alanlarin kontroliinin saglanamamasi
sebebiyle uygulanan miuzakere politikalari, dénemlerin sartlart ve Osmanllarin
giicti distnildiginde, en fazla fayda getirecek politikalar olarak dusiintlebilir. 16.
ve 19. ylzyillar arasinda Osmanli-Nusayri iliskilerini ve dini grup olarak statistini
belirleyen diger 6nemli etkenler; genel ve bélgesel politik ve ekonomik gelismeler
ile Nusayrilerin devlet yénetim modeline uyumu, devlete baskaldirmasi veya devletle
isbirligine gitmesi, devlet aglarindan kopmast veya onun bir parcast olmasi, mesru
Islami yonetime ve merkezi devletin amaclarina tehlike arz etmesi veya giiven
vermesi ve Batil glicler ve misyonetler ile munasebetleridir. Bu gézlemler 1s1ginda
degerlendirildiginde 16. ile 19. yiizyillar arasinda Osmanli merkez otoritesinin
nezdinde Nusayriler, bazi dénemlerde heretik bir cemaat olarak tanimlanirken bazt

donemlerde Musliman tebaanin bir parcast sayilmuislardir.
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