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1826’da Yeniceri Kirtmiyla birlikte onlatla is birligi halinde gérilen,
dahast Yenicerileri kiskirttiklart ileri striilen Bektasi tekkesi de tasfiye
edilmek, tekkenin gelencksel inanct déntistirtlmek istenmisti. 1826°da ve
bu yilt takip eden yillarda tekkenin bazt din adamlari idam edilmis, bazt
din adamlari siirgine génderilmis, 6nemli miktarda malt misadere edilmis,
bazi tekkelerin basinaysa Stinni din adamlart atanmisti. Bektasi tekkesini
geleneksel Ozelliklerinden tasfiye ve Siunnilestirme politikast 19. yiizyil
boyunca strlip gitmis, 1826’da baslayan s6z konusu politika, Tanzimat
dénemi ve ardindan II. Abdilhamid déneminde de istikrarlt bir bicimde
uygulanmistt. Tasfiye ve Stinnilestirme politikasina karst Bektasiler direnmis,
kendi inang ve ritiellerini ayakta tutmaya gayret etmis, tekkelerine ve din
adamlarina sahip ¢ikmaya ¢alismuslardi. IT. Abdiilhamid rejiminin meydana
getirdigi ve on yillarca stiren istibdat rejimi nihayet II. Mesrutiyet’in ilant
ile sona ermis, Hirriyet, Bektasiler tarafindan da sevingle karsilanmusti.
Bu yil Bektasiler de Hirriyet’e kavustuklari imidine kapilmuslar, artik
kimliklerinin taninmasini gesitli yollarla mesrutiyet hitkiimetlerinden talep

etmigler, dilekceler yazmuglar, kendi din adamlarinin tekkelerin basina
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getirilmesini talep etmislerdi. Bu makale II. Mesrutiyet yillarinda Bektasiler ile mesrutiyet
yillarindaki hiikiimetler ve Ittihat ve Terakki Hiikiimeti arasindaki iliskiyi arastirmakta,
Bektasilerin Hirriyet’ten beklentilerini, kimliklerinin taninmasi arayislarini bir baska
ifadeyle yasal sinirlar icinde olmak ya da olmamak stirecine odaklanmaktadir. Makale,
Ittihatcilarin 6nce denetleme ve ardindan tam iktidar olduklart déneme odaklanmaketa,
1908-1918 yillart arasinda Ittihater iktidarin Birinci Diinya Savast yillarina kadar siirdiirdiigii
ve Birinci Dunya Savast yillarinda gerceklestirdigi Bektasi siyaseti, Bektasilerin s6z
konusu siyasetten beklentileri ve tepkilerini incelemektedir. Makale aynt zamanda Ittihat
ve Terakki’nin iktidar doneminde Baha Sait ile baslayan ve ardindan Mehmet Fuad ile
6nemli bir asamaya ulasan Bektasi arastirmalarini da incelemekte, bu arastirmalarin Tttihat
ve Terakki’nin gindeme getirdigi milliyetcilikle iliskisini Bektasilerin tepkisiyle birlikte

degerlendirmeye ¢alismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ittihat ve Terakki, Ittihat ve Terakki ve Bektasiler, I1. Mesrutiyet,
II. Mesrutiyet ve Bektasiler, Cihan Harbi ve Bektasiler.
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ABSTRACT

Together with the Janissary Massacre in 1826, the Bektashi dervish lodge, that was
seen in liaison with the Janissaries and, moreover, was alleged to have incited them,
was wanted to be disbanded and the traditional belief of the lodge was wanted to be
converted. In 1826 and in the following years, some religious leaders of the lodge were
executed, some religious leaders were exiled, a significant amount of property was
confiscated, and Sunni religious leaders were appointed to the head of some lodges. The
policy of Sunization and disbanding of the Bektashi lodge continued throughout the
19th century, and this policy, started in 1826, was consistently applied in the Tanzimat
Reform Era and during the period of Sultan Abdulhamid II. Bektashis resisted the
policy of disbanding and Sunnization, strived to keep their beliefs and rituals alive, and
tried to protect their lodge and religious leaders. The autocracy which was constituted
by the regime of Sultan Abdulhamid II and lasted for decades, has finally ended with
the Second Constitutional Era. The Liberty was welcomed with joy by Bektashis. That
year Bektashis entertained hope that they reached the Liberty, demanded in various ways
from the constitutional government to finally recognize their identity, wrote petitions,
and demanded that their religious leaders be appointed as heads of the lodges. This paper
analyses the relation between Bektashis and the governments in the constitutional years
and the government of Union and Progress during the Second Constitutional Era, and
focuses on the expectations of Bektashis from the Liberty, their search for recognition
of their identities, in other words the process of being, or not being, within legal limits.
The paper focuses on the period when the Unionists were, first, in control and, then, in
full power. It analyses the Bektashi politics that the Unionist power continued between
1908-1918 until the First World War and realized during the First World War, and the
Bektashis” expectations from this politic and their reactions. The paper also analyses the
Bektashi researches, that started with Baha Sait in the governmental period of the Union
and Progress and then reached an important stage with Mechmet Fuad, and tries to
evaluate the relation between these studies and the nationalism brought up by the Union
and Progress together with the reaction of the Bektashis.

Keywords: Union and Progress, Union and Progress and Bektashis, the Second
Constitutional Era, the Second Constitutional Era and Bektashis, World War I and
Bektashis.
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ZUSAMMENFASSUNG

Im Zusammenhang mit der Zerschlagung der Janitscharen (Yeniceri) im Jahre 1826
sollte auch das Bektaschi Derwischkloster, von dem die Machthaber glaubten, dass es
gemeinsame Sache mit den Janitscharen machte und ihm sogar vorwarfen, diese
angestachelt zu haben, liqudiert und der traditionelle Glaube des Derwischklosters
konvertiert werden. Im Jahre 1826 und in den darauf folgenden Jahren wurden einige
der Geistlichen des Derwischklosters hingerichtet, andere Geistliche wurden ins Exil
geschickt und ein Grofiteil des Vermogens des Derwischklosters wurde beschlagnahmt
und bei einigen Derwischklostern wurden sogar sunnitische Geistliche als geistliches
Oberhaupt ernannt. Die Politik der Liqudierung des Bektaschi Derwischklosters von
seinen traditionellen Wurzeln und die Politik der Sunnitierung hielt im ganzen 19.
Jahrhundert an und die besagte Politik, die im Jahre 1826 begann, wurde auch in der
Tanzimat-Periode und im Anschluss daran auch in der Periode des Sultans I1. Abdiilhamids
konsequent praktiziert. Die Bektaschi leisteten Widerstand gegen die Politik der
Liqudierung und der Sunnitisierung und waren bemiiht, ihren eigenen Glauben und ihre
Ritaule aufrechtzuerhalten und traten fiir ihre Geistlichen ein. Die Gewaltherrschaft, die
durch das Regime des Sultan Abdiilhamid II. hervorgebracht wurde und mehrere zehn
Jahre lang anhielt, ging schlieBlich mit der Ausrufung der II Verfassungsperiode zu Ende
und die Freiheit, die dann kam, wurde von den Bektaschi mit Freude aufgenommen. In
diesem Jahr hegten auch die Bektaschi die Hoffnung, dass sie die Freiheit erlangt hitten
und verlangten sogar von den Regierungen der Verfassungsperiode auf verschiendenen
Wegen, dass man ihre Identitdt anerkennen moége und schickten hierzu Antrige und
verlangten, dass ihre eigenen Geistlichen als Oberhdupter ihrer DerwischklSster ernannt
werden sollten. Die vorliegende Arbeit untersucht die Bezichungen in den Jahren der
II. Verfassungsperiode zwischen den Bektaschi und den Regierungen und der Regierung
des Komitees fiir Einheit und Fortschritt (Ittihat ve Terakki Hitkiimeti) und befaBt sich
mit den Erwartungen der Bektaschi, welche sie sich von der Freiheit erhofft haben und
geht auf ihre Suche nach der Anerkennung ihrer Identitdt ein , mit anderen Worten,
konzenttiert sich diese Studie auf den Prozess ihres Seins oder Nichtseins innerhalb der
gesetzlichen Grenzen. Die Studie konzentriert sich zuerst auf die Kontrolle, die von der
Regierungspartei des Komitee fir Einheit und Fortschritt ausgetibt wurde und fokussiert
sich dann genau auf die Periode, in der Regierungsmacht von ihnen tibernommen wurde
und untersucht die Bektaschi-Politik der Regierungspartei des Komitees fir Einheit und
Fortschritt, die sie in den Jahren 1908-1918 bis in die Jahre des Ersten Weltkrieges hinein
verfolgt hat und geht dann auf die Erwartungen und Reaktionen der Bektaschi ein, die
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sie sich von der besagten Politik erhofft haben. Die Studie befasst sich zugleich auch
mit den Forschungsarbeiten tGber das Bektaschitum, die in der Regierungsperiode des
Komitees fiir Einheit und Forschritt von Baha Sait gestartet wurden und spiter durch
die Mitwirkung von Mehmet Fuad eine wichtige Etappe erreicht haben und versucht
dartber hinaus auch das Verhiltnis dieser Forschungsarbeiten, die zum Nationalismus
des Komitees fur Einheit und Fortschritt bestand, zusammen mit den Reaktionen, die

seitens der Bektaschi gegeben wurden, zu bewerten.

Schliisselwérter: Das Komitee fiir Einheit und Fortschritt (Ittihat ve Terakki),
Ittihat ve Terakki und die Bektaschi, II. Verfassungsperiode, die I1.Verfassungsperiode
und die Bektaschi und der Weltkrieg und die Bektaschi.
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Giris

Ittihat ve Terakki’nin iktidar yillart icinde Bektasi sorununu calismak oldukca
zor goruntyor. Bu zorluk, c¢alismanin yontemi, konunun degerlendirilmesi ve
yorumlanmast zorluklarindan ziyade, calismaicin elde yeterince veri bulunmamasindan
kaynaklantyor. Ittihat ve Terakki, her ne kadar Mesrutiyet’in ilan edilmesini saglasa da
1908’de derhal ve kesin bir iktidar meydana getirememis, 1908-1913 yillar1 arasinda bir
denetleme iktidart kurmustu. Tam iktidar yillart ise ancak 1913-1918 yillari arasinda
gerceklesmisti. Denetleme iktidart yillarinda, Osmanlict bir yaklasim ve liberal
ekonomi politikalart 6ne ¢ikmus, Balkan maglubiyeti ve Cihan Harbi’nin etkisinde
bicimlenen tam iktidar dénemindeyse, milli iktisat ¢izgisinde Turk milliyetciligine
dayanan bir program uygulamislardi. Ittihatcilarin her iki déneminde de acik ve
somut bir Bektasi programlart olmamus, dolayisiyla hitkiimet kaynaklarindan yansiyan
bir belge saptanamamistir. Ote yandan, laiklik politikast sivil otoritenin diyanet
tzerinde kurmak istedigi egemenlik biciminde stirmis, bir siite sonra yurtrlikten
disen Aile Hukuku Kararnamesi ile medeni hukuk laiklestirilmek istenmis; ancak
burada da dogrudan dogruya Bektasi meselesi ile ilgili argtimanlar kullanilmamugti.
Kisaca, her iki dénemde de Ittihatcilarin dogrudan, somut ve acik bir bigimde bir
Bektasi sorunu tizerinde durduklari veya bu konuyu, Bektasilerin taleplerine ragmen,
bir sorun bigiminde gordiikleri ifade edilemez. Iste bu durum, bu meseleyi calismayt,
Ittihater iktidarin tavrint yansitacak veri eksikligi nedeniyle zorlastirmaktadir.

Meseleye Bektasiler tarafindan bakidigindaysa arsive yansiyan Bektasi talepleriyle
ilgili belgeler gorilmektedir. Mesrutiyet’in ilaniyla, tarikatlarinin resmi bir bi¢imde
taninacagina dair umutlanan Bektasiler, Ittihatcilarla iliski kurmak istemis, taleplerini
telgraf ve dilekgelerle hitkimete ifade etmislerdi. Bu belgeler, en azindan Bektasiler
tarafindan sorunun saptandigini ve ¢ézim arayslar icine girdiklerini géstermistir.
Bu talepler, arsive yansidigi kadariyla 1908-1914 yillar1 arasinda gergeklesmis,
1914 yilinda Cihan Harbi kosullarindaysa, bir taraftan Ittihatcilarin Bektasilerin
sorunlarini ¢6zmek i¢in degil; fakat savasin meydana getirdigi kosullarda ihtiya¢ ve
mecburiyetten bir takim iliskiler kurduklart gorillmiis; diger taraftan ise Ittihatcilarin
distnirlerinden, siyaset yapicilarindan, daha orta ve uzun vadeli olacak bir bicimde,
Bektasi arastirmalart ve Turkliik ile Bektasilik Gizerine tarihi ve siyasi tezler tiretilmis,
mesele daha karmagik bir hale gelmistir. Bu makalede, bu mesele, burada sézi edilen
saptamalar baglaminda, eldeki veriler kullanilarak yazilmis ve mesele, Bektasilerin

talepleri dogrultusunda var olmak veya olmamak baglaminda incelenmistir.
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1. Ittihat ve Terakki’nin Politikas1

1908 yilinda gergeklesen Mesrutiyet devrimi, ttihat ve Terakki’nin liderliginde
yasanmis, II. Abdilhamid’in baskict idaresine karst hemen hemen tim muhalif
unsurlar tarafindan sevingle karsilanmisti. 1908-1918 yillart arasinda Ittihat ve
Terakki, genel itibatiyle iki alt donem halinde incelenmis, ilk dénem 1908-1913 yillart
arasinda denetleme iktidari, ikinci dénemse 1913-1918 yillart arasinda tam iktidar
dénemi bigiminde adlandiridmisti. Denetleme iktidart yillarinda mecliste Ustiinlik
saglayan Ittihatgilar, hiikiimetlere miidahalelerde bulunmus, gerekli gérdiigi hallerde
htkiimetleri devirmis, yeni htikiimetlerin iktidara gelmesini saglamis; ancak Balkan
Savaglart sirasinda ve sonrasinda zayif digmusti. 1913’te Babiali Baskint ile tam
iktidar d6nemine giren Ittihatcilar, bu tarihten Cihan Harbi’nden yenik ayrildigr 1918
yilina degin hikiimetin tim sorumlulugunu tizerine aldr (Aksin, 2001: 126-127, 377-
378).

II. Abdiilhamid iktidar1 feodal bir devlet diizeni meydana getirmis, cesitli
unsurlara askerlik muafiyeti, 6zel ordu kurmak gibi iltimaslar tanimis, tarikatlari
one ctkarmustr. Ittihatcilarsa, Fransiz Devrimi’nin meydana getirdigi diisiincelerle
ozgirlik, esitlik ve kardeslik sloganlariyla din, ik ayrimi gézetmeksizin esit bir
vatandaslik kurmayt ve modern bir devlet meydana getirmeyi hedefledi. Ittihat ve
Terakki 1908 ve bu yilt takip eden kongre ve programlarinda, Balkan Savaslarinin
ardindan diizenlenen 1913 Kongresine kadar, Osmanlict bir yaklasimla ortak askerlik
yukimliliginden, Turkcenin ortak egitim dili olmasi gerektiginden ve merkezi
devlet yapisinin giiclendirmesinden s6z etmekteydi. Bu durumda monarsist gligler ve
cemaatler Tttihatcilara karst ciktt. Rum cemaati, yerel dil ve adem-i merkeziyet talebini
dile getirmis, Ermeni 6rgiitleri de bu istekleri paylasmistt. Ittihat ve Terakki’ye karst
yasal tek muhalefet partisini meydana getiren ve Prens Sabahattin’in adamlart olarak
bilinen Ahrar Firkasi da monarsist glglerle birlikte cemaat gorislerini paylasmus,

adem-i merkeziyetciligi savunmustu (Kansu, 2015: 223-273)".

1 1908'de gergeklestirilen kongrenin ardindan 1909, 1910, 1911 Kongreleri gizli bir bicimde
Selanik’te, 1912, 1913, 1916, 1917 ve 1918 Kongreleriyse actk bir bigimde Istanbul’da
gerceklestirilmistir. Balkan Savaglarinda alinan agir yenilginin ardindan Ittihatcilar, 1913
Kongtresinde Osmanlict siyaseti terk etmis, Ttirk milliyetciligine yonelmislerdir (Tunaya, 2000:
293).
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Ahmad’a gore, Ittihat ve Terakki, Tiirk burjuvazisinin éncii partisi biciminde
tanimlanabilir. Burada burjuvaziden kast edilen, onun siyasal isleviydi. Osmanlt
Imparatorlugu’nda genellikle Rumlar ve Ermenilerden meydana gelen burjuvazi,
komprador bir 6zellik géstermis, kapittilasyonlardan yararlanmis, bircogu yabanct
devletlerin vatandashigina ge¢mis, kendi ¢ikarlart ile Osmanh Devleti’nin ¢ikarlarint
bir arada gérmemislerdi. Dolayistyla Osmanli cografyasinda, devleti yonlendirebilen,
modernlestiren sermaye sahibi bir burjuva sinift var olmamis, devleti daha cok,
Tirklerden meydana gelen biirokrasi ve biyiik toprak sahipleri idare etmisti. Buyiik
sermaye, ticaret ve bankacilik daha ¢ok Rum ve Ermeni cemaatlerde toplaniyor,
Yahudilerse kaderini buyiik oranda Osmanli Devleti’ne baglamus, alt-orta siniflari
meydana getiriyordu (Ahmad, 1999: 25-30).

Ittihatetlarin gerceklestirdigi devrim, her seyden énce devleti yabanct denetiminden
¢tkarmay1 hedeflemis, Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan ilhak edilmesi tizerine
Avusturya mallart etkili bir bicimde boykot edilmis, Avusturya’dan alinan fes
yerine Anadolu’da kalpak tretimi baslamis ve tercih edilmisti. Bu milli politikalarla
birlikte Tttihat ve Terakki, kapitalist kalkinma yolunu tercih ediyor, bir taraftan
buytk yatirimlarin ancak yabanct sermaye tarafindan yapilabilecegine inantyor, Ste
taraftan sermayedarlarinin ¢ikarlarini savunan yabanct devletlerin midahalelerine
karst cikiyordu. Trablusgarp ve Balkan Savaglarinda ekonomi politikalari sikintiya
girse de Cihan Harbi sirasinda Ittihatcilar, bir Tirk burjuvazisi meydana getirmek
icin kapittlasyonlart tek tarafli kaldirmus, 1914’te Tesvik-i Sanayi Kanunu ¢tkarmus,
ardindan Mudafaa-i Milliye Cemiyeti vasitastyla temel maddeleri tekellestirmis ve
yuksek karlar elde etmis, 1915te de bir Esnaf Cemiyeti kurmustu. 1916°da ticari
islemlerde Tirkce zorunlulugun getirilmesi, s6z konusu politikanin milliyetgi bir
cizgide bicimlendigini gésteriyor, milli iktisat kurmak gayreti basliyor ve sekilleniyordu
(Toprak, 2017: 31-65; Pamuk, 2017: 163-175).

Osmanlt cografyasinda burjuvazinin biiylik c¢ogunlugunu Rumlar meydana
getirmekte, en kicik isletmelerden en biylk isletmelere parayt ellerinde
bulundurmaktaydi. Rum Patrikligi Mesrutiyet devriminde, geleneksel ayricaliklarinin
sirmesini, yerel meclis idaresinin genisletiimesini, askerligin cemaat tarzinda
stirmesini istiyor, dolayistyla Tttihatcilarin merkeziyetci politikalartyla ters diistiyordu.
Ahmad, Rum cemaatini goyle tarif ediyor: “Rum cemaati, siyasi bakimdan tiirdesti

ve Ortodoks Kilisesi ile Patrigin mutlak otoritesi altindaydi. Rum proletaryast ve
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sendikalar bile Kilise’nin siyasi tstiinligini kabul ediyor ve 1908°de ortaya ¢ikan
genis Osmanls sosyalist hareketi icinde ¢alismay1 reddediyorlardr” (Ahmad, 1999: 97).

Ittihatc1 idare ile Rumlar arasindaki en biiyiik ¢ekisme ve miicadelelerden biri
egitim alaninda yapilmak istenen merkezilesme cabastyla ilgiliydi. Ittihatcilar, Rum
okullarint da merkezi denetim ve idare altina almak istiyor, bu okullara zorunlu
Tirkce dersini koymaya cabaliyor; ancak Rum Patrikligi cemaat ayricaliklarinin
strmesini talep ediyordu. 1909 ve 1910 yullarinda Maarif Nezareti, Rum okullarinda
Yunan &gretmenlerin, ¢ocuklart Osmanli Devleti karsithgina  siiriikleyecegi
endisesiyle calistirilmamast gerektigini bildirmis, diplomalarin Rumca ve Tirkge
iki dilde basilmasini talep etmis, bakanlk mifettislerinin okullarda rahatca denetim
yapabilmeleri gerektigini belirtmisti. 1911’de Bakanlik yetkilileriyle, Rum Patrikligi
arasinda yapilan gortismeler neticesinde cemaat ayricaliklarinin  strmesi ve
Patrikligin hakimiyetinin devam etmesi konusunda uzlasmaya varildi. Ittihateilar,
Trablusgarp savagi dolayisiyla Yunanistan ile iliskileri bozmamaya ve iceride Rumlart
kaygilandirmamaya dikkat etmis, dolaysiyla séz konusu taleplerinden vazgecmek
zorunda kalmuglardi. Kisaca, bu yillarda Ittihatcilar, Rum cemaati ve okullart iizerinde
bir merkezi denetim kurmaya, Tirkceyi ortaklastirmaya gayret etseler de kayda deger
bir sonug alamamiglardir (Kerimoglu, 2007: 133-143).

Bir diger biiyiik cemaati meydana getiren Ermeniler, Osmanlt cografyasinda
iki unsur tarafindan temsil edilmekteydi. Bir tarafta Tagnaklar-Ermeni Devrimci
Federasyonu kiiciik butjuvaziyi ve milliyetciligi, 6zerklik talebini temsil etmekte,
diger tarafta amira sinifini temsil eden Patrikhane ise ruhban-zengin tabakasini temsil
etmekteydi ve geleneksel ayricaliklarinin sirmesini isteyen monarsi taraftariydi.
Tasnaklar ile Patrikhane iktidar miicadelesi veritken birbirlerini elestitiyor,
birbirlerinden uzaklastyordu. Aslinda her ikisi de 6zerklik talep etmekteydi; ancak
Tasnaklar yollarina Tttihatcilarla devam etmis, 1912 ve 1914 secimlerinde ittifak
yapmuslardi. Buna karsilik Tttihat ve Terakki, Berlin Anlasmasinda s6z konusu edilen
1slahatlart gerceklestirmeye gayret etmis, 1909 Adana Katliaminda iliskiler sarsilsa
da siirmiistii. 1913’te Ittihat ve Terakki yerel idareyi giiclendirecek kararlar almus,
1914te Bitliste Kirt isyancilarin Ermenilere hiicumunu 6nlemis ve Ermenileri
silahlandirmis, onlarin yeniden gtivenini kazanmusti. Ahmad, Cihan Harbi arifesinde
Ittihatcilar ile Ermeniler arasindaki iliskiyi séyle ifade ediyor: “Islahatin 6niindeki
butin engeller kaldirilmis ve Ermenilerin sikayetlerinin giderilmesi de yalnizca bir
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zaman meselesiymis gibi gériiniiyordu. Ama Avrupa’da savasin patlak vermesi, Ttrk-
Ermeni iligkilerinde yeni ve daha trajik bir sayfanin acilmasina neden oldu.” (Ahmad,
1999: 123)2

Ittihatcilar, Mesrutiyet yillarna kadar uygulanmis Osmanlict, Islamer ve bir
bakima kendi icatlart Tirkel akimlart faydact bir bicimde savunmus ve yeri geldikce
uygulamaya caba g&stermistir. Ahmad’a gére, Osmanlicilik siyasetini 1909 yilina
kadar miizakere ile yuriitmeye ¢alismis; ancak bagarili olamamis, 31 Mart Vakasindan
sonraysa meclis kanaliyla bu siyaseti uygulamaya calismislardi. Okullarda Tirkeenin
ortak bir egitim dili olmasina gayret etmis, tim okullar tizerindeki merkezi denetimi
arttirmustt. 1909°da askerlik tim vatandaglar icin zorunlu hale getirilmis; ancak
uygulamada bedelli askerlik strtip gitmis, 1915’te bedelli askerlik yeniden resmen
kabul edilmisti (Ahmad, 1999: 97-108)>. Tunaya’ya gore, Ittihateilar asil Tirk
milliyetciligini benimsemisti; ancak devrin kosullart geregi mecburen Osmanlict ve
Islamci olmuslardi. Sézgelimi mesrutiyet rejimini Islami arglimanlarla savunmaya
calismis, kendilerine mahsus bir Islamci yorum gelistirmis; ancak mahkemeleri
tamamiyla Adliye Nezareti'ne baglayarak evlenme ve bosanmay1 dini hitkiimlerden
arindirarak laik bir siyaset izlemislerdi (Tunaya, 2000: 378-379). Ittihatcilarin Tiirk
milliyetciligini acik ve giicli bir bicimde savunma ve uygulamalari ise Balkan
Savaslar’nda alinan agir yenilginin ve Ittihatcilarin hiikiimet darbesinin ardindan tam

iktidar olmalariyla gerceklesti.*

Ittihatct dénemin tarihi sorunsallari, 6ne cikan arastirmalarda da izlendigi gibi,
daha ¢ok Mesrutiyet’e giden yillarda Ittihatcilarin 6rgiitlenmesi ve devrimci hazirligs,
Jén Tarklerden Tttihatcilara siyasal fikirleri, ekonomi politikalari, Enver Pasa ve Talat
Pasa’nin kisilikleri, tarihi rolleri, Ittihateilarin idaresi, idareci kisiler veya Merkez-i
Umumi tarafindan yonetimi, Cihan Harbi’ne girmek karari, nedenleri ve sonuglar,
Rumlar, Ermeniler ve diger Osmanli cemaatleriyle kurulan iliskiler ve Yeni Hayat
baglaminda ortaya ¢ikiyor.” Ittihatilarin séz konusu iki biyitk Osmanli cemaati ile

2 Kaligian’a goreyse, Ermeni Devtimci Federasyonu, ITC ile iligkilerini 1912 yilinin sonlarinda,
Birinci Balkan Savasi’nin éncesinde bitirmisti (Kaligian, 2017: 316-317).

3 Tunaya’ya gbre ise Osmanlicilik “devleti korumak icin bir maskeydi. O kadar.” (Tunaya, 2000:
376).

4 Bu ideolojik déntisiimiin bir ¢ocuk yayint tizetinden okunmasi icin bk. Yilmaz, 2017: 209-232.
Zafer Toprak’in “Yeni Hayat” baglaminda ele aldigi incelemesi, milli iktisat ve niifus
politikasina dayanan Tirk milliyetciliginin ortaya cikist ve gelisimi siirecini incelemektedir
(Toprak, 2017).
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tliskilerinde 19. ylizyillin basindan itibaren gérillen merkezilesme ¢abast ile geleneksel
ayricaliklarin stirdiriilmesi politikasindaki celiskiler gindeme geliyor.

Ittihateilar, denetleme iktidari déneminde giiclerini sinamis, hiikiimet etmeyi
6grenmeye gayret etmis, asgari programint 6zellikle merkezi iktidart yeniden kurmak,
Tirkgenin ortaklagmasini saglamak, milli bir burjuvazi meydana getirmek yoniinde
kullanmis, bu programi tamiktidar déneminde daha giicli bir bicimde gergeklestirmeye
gayret etmislerdi. Ancak bu genel sartlar altinda, bu makalenin konusu oldugu tizere,
muhtemelen iktidar miicadelesi ve savaslar dolayistyla somut ve agik bir programla
Bektasi meselesi giindeme gelmemisti. Bektasi meselesi, Bektasilerin taleplerine
ragmen sorunsal haline déniismemis, Ittihatcilar, Bektasilerin taleplerini, Bektasiler
kayda deger siyasal bir glic meydana getirmedigi icin veya kendilerinin kayda deger bir
programlart olmadigindan gérmezden gelmislerdi. Anlastldigt kadaryla Ittihateilarin
yapmak istedikleri, din islerini sivil idarede merkezilestirip toplamak ve milliyetci
bir politika ekseninde kullanmakti. Bu halde, Bektasi meselesi tizerinde dogrudan

dogruya durulmamis, bu mesele siyasal bir sorun halinde ortaya ¢tkmamustir.

Kisaca séylemek gerekirse, II. Mesrutiyet yillarinda Ittihatgilarin programindan
yola ¢ikarak Bektasi meselesi tizerinde durmak veya egitim mifredatinin, dini
kurumlarin degisikliklerini takip ederek bir sonuca varmak mimkin gériinmiyor.
Ancak arsiv belgelerinde yer alan birtakim belgeler, Ittihatcilarin Bektasilerle girdigi
iligkiler, iktidarini kurmak, giiclendirmek veya korumak dogrultusunda séz konusu
edilebilir. Asagida, 6ncelikle arsiv belgelerine yansiyan ve dénemin basininda takip
edilebilecek, Bektasilerin Ittihatcilardan, dolayisiyla Mesrutiyet rejiminden beklentileri
tizerinde durulmus, ardindan Cihan Harbi yillarinda Ittihatcilarin Bektasilere
yaklasim1 ve kurdugu iliski tizerinden bir politikasinin olup olmadigi incelenmis ve bu
donem, 1826°da yasaklanan Bektasi tarikatinin resmen taninmast baglaminda olmak

veya olmamak cercevesinde degerlendirilmistir.
2. I1. Megrutiyet Yillarinda Bektasilerin Talepleri (1908-1914)

Osmanlt arsiv belgelerine bakildiginda, 1I. Mesrutiyet yillarinda iktidar ile iligki
kurmak konusunda ilk talebin bir varolus sorunu yasayan Bektasilerden geldigi
gorilmektedir. Arsivde bulunan bircok belgede, 1826’da kapatilip yasaklt hale getirilen,
milkleri ellerinden alinan, din adamlart stiriilen, dergahlarinin basina genellikle Naksi
seyhler getirilen Bektasilerin kimliklerini yasal bir bicimde ortaya koymak istedikleri,
mesru bir bicimde, Bektasi din adami kimligiyle dergahlarinin bagina postnisin,
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dedebaba olmak istedikleri anlasiimaktadir. Arsiv belgelerinden anlasildigt kadariyla
Bektasi talepleri s6yle ifade edilebilir:

1. Mesrutiyetin getirdigi 6zgtirliklerden Bektasiler de yararlanmali, Bektasilerin
asagl yukari yliz yidlik baskidanmasi, 6tekilestirilmesi sona ermeli, esitlik¢i bir
bicimde talepleri gérilmeli ve degerlendirilmelidir. Bazi Bektasi din adamlarinin
Selanik’ten Surayt Devlet'e Mesrutiyet’in ilanindan iki yil sonra génderdikleri ve
burada s6zii edilen Mesrutiyet rejiminden beklentileri 6zId bir bigimde sdyle ifade
edilmisti: “Buitin Osmanlilar hiirriyete adalete mustefit olmuslardir. Bektasilerin bu
nimetten mahrumiyetleri Kanun-1 Esasi ahkamina muhalifti” (BOA, SD.2068.13,
24 Mart 1326, [6 Nisan 1910]). Selanik’ten génderilen bu telgraftan anlasildigs gibi,
Mesrutiyet’in ilami tzerinden iki yil gecmis olmasina ragmen Bektasilerin talepleri
gbérmezden gelinmistir. Bu telgrafta Hact Bektas dergahina Naksi seyhlerin tayininden
vazgecilmesi ve Bektasi din adamlarinin s6z konusu tekkeye postnisin tayin edilmesi

talep edilmistir.

2. Yukandaki belgeden de anlagilacagt gibi Bektasilerin, Mesrutiyet rejiminden
beklentileriyle bitlikte talepleri de vardi. Bektasilerin rejimden 6zgtirlitk beklentileriyle
birlikte ilk talepleri tekkelerinin resmen taninmasi, Bektasilerin kadim geleneklerinin

yeniden resmen kabul edilmesiydi.

Osmanlt biirokrasisi tarafindan yazilan bir belgeden anlasiimaktadir ki bir¢ok
Bektasi babasi Bektasiligin yeniden resmen taninmast icin Babiali’ye arzuhaller
vermis, bu arzuhaller ilgili birimlere ulagtirilmistir. S6z konusu bir belgeye gére
Bektasiler: “Cennetmekan Sultan Mahmut Han-1 sani zamaninda tekkeleri hakkinda
icra edilen muameleden bahis ile o wvakitten beri Naksibendilik nami tahtinda
muhafaza ettikleri Bektasiliklerinin resmen taninmast” talebinde bulunmus, bu
talepleri Mesihat’a iletilmistir (BOA, BE.3599.269902.1.1., 26 Cemaziyelahir 1326 [26
Temmuz 1908]). Yine Mesihat’a verilen bir baska arzuhal, Denizli’den génderilmis,
bu belgede yer alan Bektasi babalarindan Hafiz Ali ve Kazim Baba, Bektasiligin kadim
muamelelerinin resmen taninmasini talep etmislerdi (BOA, BEO. 3652.2738.1.1. ve
BEO. 3652.2738.2.1., 29 Temmuz 1325 [11 Agustos 1909]).

3. Tkinci 6nemli talep ilk belgede de soz edildigi gibi, Hact Bektag'ta yer alan
merkez tekkenin bagina, 1826’dan itibaren yapilageldigi gibi bir Naksi seyhin degil, bir
Bektasi din adaminin gegirilmesi gerektigiydi.
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Arnavutluk, Tlbasan’dan, 13 Bektasi din adaminin imzastyla sadarete gonderilen
bir belgede, bu talep etrafli bir bicimde ifade ediliyor. S6z konusu belgeye gére,
Haci Bektasta yer alan merkez tekkede “istibdat zamanindan™ beri tayin edilen
Naksi seyhlerin gbrevine son verilmeli, Naksi seyhligi tekke seyhliginden “lagv ve
def” edilmelidir. Mesrutiyet déneminde mesru hukuk diizenin bulundugunu ve
her tarikatin kendi i¢ isleyisini kendisinin stirdirmesi gerektigini ifade eden belgeye
gore, Bektasiler de kendi kadim geleneklerini stirdirmeli, kadim zamanlarda yapildig
gibi, postnisinlik dedebaya verilmeli; ancak Celebilerin miidahaleleri engellenmelidir
(BOA, BE. 3599.269902.3.1., 25 Temmuz 1325 [7 Agustos 1909]). Arnavutluk’tan
gonderilen bu belgede Bektasi dergahi icindeki Celebiler ve Babagan kolunun
¢ekismeleri de gorilmekte, Babagan koluna mensup Arnavut Bektasiler, kendilerini
tarikat evladi ve tarikatin sahibi gérmekte, Hact Bektag’in biyolojik evlatlart oldugunu
iddia eden Celebiler ile iktidar miicadelesine devam etmekte ve merkezi iktidardan

Celebileri engellemesini beklemekteydi.

Arsiv belgeleri g6z 6ntinde tutuldugunda su cikarimlar yapilabilir: Bektasiler,
Bektasi tekkesi 1826’dan itibaren yasaklanmasi ve baskilanmasina ragmen ilkenin
gesitli  yerlerinde varliklarini  ve geleneklerini  korumus ve strdirmislerdir.
Mesrutiyet’inilan edilmesiyle biiyiik bir beklenti ve imide kapilmus, tekkelerinin resmen
taninacagi, ibadetlerini actk ve mesru bir bigimde yapabileceklerini diisinmuslerdi.
1I. Abdilhamid’in bask: rejiminin sona ermesi ve Mesrutiyet’in verdigi 6zgtivenle
taleplerini acik bir bicimde ifade etmisler, hitkiimetlerden tekkelerinin ve ibadetlerinin
resmen taninmasini, Bektasi merkez tekkesine Bektasi din adamlarinin tayin edilmesini
talep etmislerdi. 1908den itibaren gériilen arzuhallere hikiimetlerin herhangi bir
yanit verdigine rastlayamadik; ancak taleplerin sirmesi hitkiimetlerin bu meseleyi en
azindan dinledigini, takip ettigini géstermektedir. Bununla birlikte, Ittihater iktidarin
ne denetim iktidari zamaninda ne de tam iktidar yillarinda Bektasilerin talepleri
karsilanmustir. Tttihatcilar, Bektasilerle daha giinliik iliskiler kurmus, Mesrutiyet ve
Cihan Harbi yillarinda gesitli bicimlerde Bektasilerden faydalanmaya gayret etmisti.

Arsiv belgelerinde gériilen Bektasilerin talepleri gibi, Istanbul’da Hacibeyzade
Ahmet Muhtar tarafindan idare edilen Muhibban dergisi de Yenicerilerin bahane
edilerek Bektasi tekkesinin kapatilmasina karst ¢ikmus, Bektasi tekkesinin Naksi
seyhlere verilmesini kabul etmemis, tekkenin yeniden resmen tamnmasiu talep
etmis, Bektasiler ile ilgili 6nyargilari kirmaya gayret gostermisti (Isik, 2016: 408;
Yolcu, 1998: 37-44). Mesrutiyet déneminde 1909-1912 yillart arasinda konuyla ilgili
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yayinlarint Bektasi Surrr adiyla kitaplagtiran Ahmet Rifat da Sultan Mehmet Resat’in
Bektasi tekkelerine hala Naksi seyhleri tayin etmesini elestiriyor, sultanin s6z konusu
dergahlara, Bektasi babalarinin atanmasini isteyen dilekgeleri gérmesi gerektigini
ifade ediyordu (Kugik, 2003, 100).°

II. Mesrutiyet yillarinda hi¢ kusku yok ki bu alandaki en 6nemli kiilttrel calismalart
Ziya Gokalp’in yakininda, Tirk Dernegi, Turk Yurdu Cemiyeti ve Turk Ocagt
tyelikleri yapmus, kisaca Tirketi bir ¢evrede yetisen ve yayinlar yapan Mehmet Fuad
yapmus, Turk milliyetciligi baglaminda milli ve orijinal buldugu Bektasilik ile ilgili tez,

orta ve uzun vadede bir paradigmaya déntismistin.”
3. Cihan Harbi Yillarinda Ittihatgilarin Bektagi Politikas1 (1914-1918)

Arsiv belgelerinde goriilen Bektasi talepleri karsisinda, Ittihatct 6rgiitiin Bektasi
bir asiret agast ile kurdugu ilk temas, Balaban asireti agast Gul Aga ile kurulan temas
olmustur. Bektasi dergahlart resmen kapali oldugundan veya Bektasileri temsil edecek
bir 6rgiitlenme bulunmadigindan Giil Aga ile kurulan bu temas ve onun Ittihat ve
Terakki 6rgiiti icine kabul edilmesi, buyiik oranda Gul Aga’nin Bektasi olmasindan
degil; ancak onun bolgesinin giiclii asiretlerinden olmasindan ve Ittihateilara gére
ittifak yapilabilecek bir asiret olmasindan kaynaklanmisti. Gil Aga ile belgelerden
anlagildigt kadartyla ilk defa 1910 yilinda iliski kurulmus, Giil Aga, Ittihat ve Terakki
tiyesi kabul edilmis, Cihan Harbi yillarindaysa Gl Aga’nin agiretinden askeri ve iase
destegi saglanmigtt. Cihan Harbi yillarinda dikkat ¢eken bir bagka gelisme, konuyla
ilgili kaynaklarin yetersizligine ragmen, Miicahidin-i Bektasiye adiyla bir alayin
kurulmastydi. Veliyyeddin Celebi’ye gbre bu alay 7 bin kisiden meydana geldi ve
Dogu Cephesine gonderildi (Kigtik, 2003: 107).

Ittihateilarin Bektasilere gosterdikleri daha yogun lgi, Cihan Harbi’nin ortaya ciktigt
acil kosullarda goriiliiyor. Ittihat ve Terakki liderlerinden Talat Pasa, Sopolyo’nun
aktardigina gore, iktidara geldiklerinde soyle diyordu: “Bu milletin basina gectik.
Fakat Anadolu bizim icin kapalt bir kutudur. Once, bunun i¢ini tanimamiz, sonra bu
millete layik hizmetlerde bulunmamiz lazim geldigine inantyorum.”. Ziya Goékalp de

bu s6z tizerine, siyasi bir devrim yaptiklarini, en biyik devrimin toplumsal devrim

Ayrica bk. Ahmed Rufki, 2014; 2015.

7 Mehmet Fuad’in tezleri i¢in su iki kitaba bk. Képrili, 2016a; 2016b. Képrili’niin Bektasiligin
kokeni ile ilgili tezinin elestirisi ve yeni bir tez i¢in bk. Stump, 2016.
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olacagini ifade ediyor, bunun icin ise 6ncelikle Anadolu’nun ¢esitli dinsel inanglarini,
tarikatlarini, Tirkmen asiretlerini tanimalart gerektigini vurguluyordu (Birdogan,
1994: 7).

Hangi tarihte yapidigr ifade edilmeyen bu toplantt sonrasinda parti umumi
merkezi Ahiler, Emeniler, Turkmenler ve Kirtleri incelemek Uzere cesitli kisileti
gorevlendirmis, Kizilbag ve Bektasileri incelemek icin ise Baha Sait vazifelendirilmisgti.
Acik ki bu toplantida alinan karar, Ittihatcilarin heniiz dlkeyi tam anlamiyla
tantimadiklarini ve tanimak, anlamak istediklerini, bununla bitlikte olusturacaklart veya
uygulayacaklar politika i¢in zemin yokladiklarini géstermektedir. Bu anlama ¢abast,
aslina bakilirsa Tttihatcilarin sagladigi devrimei dalgaya isaret etmekte, 1826’dan beri
gbrmezden gelinen, 6tekilestirilen Bektasilerin yeniden su yliziine ¢ikmasini, olmak

ile olmamak arasinda bir yere tutunmalarint saglamaktaydi.

Baha Sait, 1914-1915 yillarinda s6z konusu ¢alismasint yapmis; ancak bu calismasi,
savas yillarinda olasi bir tepkiden ¢ekinildigi veya siyaseten uygun gorilmediginden
olmali, yillar sonra 1926-1927 yillarinda Tirk Yurdu dergisinde yaymnlandi. Yazar,
bu yillarda ¢alismalarint yeniden gézden gecirmis, Birdogan’a gére, Cumhuriyetci
coskuyla Tiurkilik 6gelerini fazlaca arttirmustt (Birdogan, 1994: 9). Baha Sait s6z
konusu kitabinda Alevilerin Tirk olduklarini vurgulamis, Turk olmak ile Alevi
olmayt Ozdeslestirmisti. Kitabinda su sézler bu anlayist ifade ediyordu: “Ttrk
Alevi zimrelerinin en belirgin amact Tirk dilini, soyunu, kanint korumaktir. Onlar
madde olarak bunu basardilar. Hatta Alevi olmayan bir Tiirk ile evlenmedi. Tki kadin
almadi. Bosama yapmadt. [...] Kadin 6rtinmedi. Kizilbas kadint Srttinmedigi icin
bunu anlayamayanlar ona iftira etti.””. Baha Sait’e gbre, Alevi kiltiri birebir Oguz
kiltirinin devamindan ibaretti: “bu ziimrenin téren ve yasam yolu Oguz toresidir.
Saman Turk cadirinin tipkisidir” (Birdogan, 1994: 22-24). Bu tez, Mehmet Fuad
Képrali’nin tezi ile iliskilendirilebilirse de stiphesiz Baha Sait’in tezi, cok daha kaba,
sadece olgusal gerceklige ve hayali bir Oguz karsilastirmasina dayanan siyasal, tarihsel
stire¢ ve incelikten yoksun bir tezdi.

1918 yilinda Adana Vilayeti tarafindan bolgedeki Tahtacilarla ilgili yapilan bir
arastirmada Tahtacilarin yasadigt cografya, niifuslari, meslekleri hakkinda oldukga
ayrinttlt bilgiler verilmis ve 6nyargidan uzak, betimleyici bir tarzda Bektasiligin
inanglart tzerinde de durulmustu. Bu raporda da olduk¢a milliyetci bir yaklagim
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gbrilmiis, Tahtacilarin “halis Tirkmenler” olduklart vurgulanmis, Bektasi inancin
eski “Ttrk itikat ve ayinlerinden” oldugu ifade edilmistir (Aytas, 2012: 64-68).

Alevilik-Bektasilik calismalarinda bu dénemin 6ne ¢tkan aragtirmacist hig stiphesiz
Mehmet Fuad Képrili olmustu. Mesrutiyet yillarinda Ziya Gokalp’in ¢evresine dahil
olup cesitli Tiirkeii derneklerde calismalar yiiriiten Képriiliy, Ittihatcilarin sagladigt
olanaklarla Maarif Nezareti’nde calismis, geng yasta Universitede dersler vermis,
okullar i¢in ders kitaplart yazmzis, monarsist goruse karst halket bir almagsikla meydana
gelen Tirk milliyetciligi ekseninde bir Alevi-Bektasi calisma sahasi ve tezi inga etmisgti.

Képriilii, 1918'de yayinladigt Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar adli ¢alismasinda
esas itibariyle Ahmed Yesevi ve Yunus Emre tizerinde durmus, ancak dolayli da
olsa Bektasi meselesini giindeme getirmisti. Milliyetci bir yaklasimla ele aldigt bu
calismasinda, Ahmet Yesevi ve Yunus Emre’nin Tirk edebiyatinin kuruculart ve en
onemli milli degerleri oldugunu ifade etti. Bu arastirmasinda, daha sonra kopmaz bir
bicimde birbirine baglayacag: Bektasilik ile Yesevilik arasinda higbir bag olmadigini
sOylemis, Yeseviligin seriat icinde gorilebilecek bir tarikat oldugunu, ancak
Bektasiligin basindan itibaren ¢esitli etkiler altinda seriat disi, gayri Stinni bir tarikat
oldugunu ifade etmisti (K&priili, 2016: 183-185). Koprili’ye gére, Ahmet Yesevinin
onderlik yaptig1 edebiyat Naksibendiligin, Yunus Emre’nin 6nderlik yaptigi edebiyat
ise Bektasiligin kaynag olmustu. Bu ¢alismasinda Koéprili, dolayl bir bicimde de
olsa Bektasiligin koékeni sorunu tizerinde durmus, Yeseviligi kaynaklar arasinda
gbrmezken Yunus Emre’yi Bektasi edebiyatinin 6nemli bir kaynagi saymistt. Yunus
Emre dolayistyla ve milli edebiyata yaptigt vurguyla Alevi-Bektasi din adamlarinin,

ozanlarinin Tirk kokenine isaret ediyordu.

Kopriili, 1925te yayinladigt Anadoluda Islamivet adli calismasinda dogrudan
dogruya din sorunu tizerinde durmus, Anadolu’nun nasil, hangi etkilerle Tslamlastigint
betimlemeye gayret etmisti. Yazara gore, Anadolu’nun Islamlasmasinda en énemli
etkiyi Asyalt geleneklerini biiytik 6lctide koruyan Tirkmen Babalar gergeklestirmis,
Anadolu’ya gb¢en genis ve ardi arkasi kesilmeyen Tiirkmen agiretlerinin anlayacaklart
dilde ve gocebe geleneklerle bicimlenmis bir Islamlasma siirecini insa etmislerdi.
Bu siirecte cesitli Islami tarikatlar gorilmiis, Kalenderilik, Haydarilik, Babailik
gibi etkilerle bigcimlenen Haci Bektag ve stire¢ iginde kurumlasan Bektagilik bu
tarikatlar arasinda 6ne ¢tkmustt. Képrilt bu calismasinda Bektasilik meselesindeki
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tezini meydana getirmisti, ona gére Hac1 Bektag’ta kaynagini, 6nder kisisini bulan
Bektasilik, bir silsile halinde Ttrkmen Babalarina, Rum Abdallarina, Ahmet Yesevi’ye
baglanmakta, Tiirkmen asiretlerin Islam 6ncesi din anlayist ve gelenekleriyle
bi¢imlenmis bir hayat tarzini ifade etmekteydi. Yazar, bu tezle bugiine kadar biiyiik
oranda glictini ve etkisini stirdiiren bir sablon meydana getirdi. Bu sablona gére,
Anadolu’da gehirlerde, toprak sahibi yonetici ¢evrelerde ve alimler arasinda Stnnilik
tutunmus, geleneklere bagli, gb¢ebe Tiirkmen asiretler arasindaysa nihayet Bektasilik
yaygin bir hal almustt. Bektasiler, Ttrkmen asiretlerin yaygin oldugu cografyada
tutunmus, eski Asya gelencklerinden, yeni ortaya cikan tarikatlara varincaya kadar
cesitli etkilerle bicimlenmisti (Koprald, 2005: 29, 41-42, 69, 71, 76-77).

Képrili 19207lerde meydana getirdigi tezini, 1935’te Fransizca kaleme aldig1 ve
1959°da Tirkeeye cevrilen kitabt Osmantz Imparatorlugu’nun Kurulng'nda daha actk ve
daha gticlii bir bicimde savundu. Ona gére, Osmanli Devleti’nin kurulusunda Gaziler,
Alpler, Ahiler, Bactyan-1 Rum kadar ve hatta belki tim bunlardan daha 6nemli unsur
Abdalan-1 Rum’dan meydana gelmekteydi. Sehirlilerin ve iktidarin dini yasamin,
anlayisini meydana getiren Stinniligin aksine, Abdalan-1 Rum’u meydana getiren
Tirkmen Babalari, Stinni Muslimanhgt degil, eski Turk geleneklerinden mehdi
beklentisine uzanan ¢esitli unsurlardan meydana gelen senkretik bir din anlayisint
olusturmustu. Babai mursitlerinden Haci Bektas ile gii¢lii bir lider bulan Bektagilik
zamanla neredeyse tim gayri Stnni unsurlart topladi. Koprili, bu ¢alismasinda
eski tezini terk etmis Yeseviligin de gayri Stinni bir tarikat oldugunu ifade etmis,
Bektasilikten geriye dogru Yesevilik arasinda kopmaz bir zincir meydana getirmisti
(Koprala, 2016: 135-154).

Kisaca, Ittihat ve Terakki iktidart zamaninda calisma alanini olusturan ve halkeilik
ile almagik bir milliyetcilik ekseninde ¢alismalarini ylriiten Koprild, Alevi-Bektasi
kitlelerin kokenini Tirk etnik toplulugunda gérmis, sehirli, okur yazar, medreseli,
iktidar ¢evresini meydana getiren Siinni kitlelere kars1, Asyali geleneklerini siirdiren,
saman adetlerini devam ettiren Tlrkmen babalarinin etkisinde, eski dinlerini, ¢esitli
dini etkilerle ve Islam ile bagdastirmis, gdgebe, yari-gocebe, okur yazar olmayan
kitleler bi¢ciminde saptamustt. Koprild tezi glinimiize kadar etkisini biiyiik oranda
strdiirmus, ancak yakin zamanda kitabin giris kisminda s6z ettigimiz gibi ¢esitli

yanlariyla elestirilmistir.
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Sonug

Sonug itibariyle, II. Mesrutiyet yillarinda, Bektasilerin varlik sorunu baglaminda
gorilebilecek kayda deger unsurlar séyle ifade edilebilir: 1. Bektasiler, 1826’da
tekkelerinin kapatilmasindan, asagi yukart seksen yil sonra, Mesrutiyet rejiminin
verdigi umutla, teskilat ve inanc talepleriyle devlet nazarinda gbriintr bir hale gelmis,
kendilerine has kimlik taleplerini iceren dilekgeleri kabul edilmistir. Bektasiler,
kendilerini gizlemeden kamusal alanda gbrinmiis, gazetelerde yer edinmistir. 2.
Osmanli Devleti, Ittihatct idareyle birlikte biiyiik oranda Osmanli iktidarinin meydana
getirdigi 6nyargilardan uzak bir bicimde, Bektasiligin ne olup ne olmadigint arastirmaya
baslamus, Baha Sait’in kaba siyasal tezleri bir yana, Koprild ile birlikte Bektasilik,
Tirk kilturiinlin ve siyasetinin temel unsurlarindan birisi kabul edilmistir. Bu tez
bir yantyla, Bektasileri saptanmis bir Tiirk kimligi altinda, Ittihatcilarin dayandigi-
yaslandig1 bir toplumsal kesim haline getirmek istemis, bir yaniyla da Bektasilere daha

uzun vadede, Ttlrk milliyetciligine tutunacak mesru bir zemin hazirlamistir.
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