:£?L3$

*

ALEVI-BEKTASILERDE
DINI KODIFIKASYON
SORUNU VE
TOPLULUGUN
DONUSUMUNE ILISKIN
ABK ORNEK OLAYI

Ali Yaman®

OZET

Anadolu ve Balkanlar’da yasayan Alevi-Bektast toplu-
luklarin yasadiklar: tarihsel siire¢ ve sosyal yapilari
ancak son 20-30 yildir akademik alamn ilgi odagim
olusturmaya baglanugstir. Yasanan kente go¢ olgusu
da bu topluluklarin geleneksel yapilarini, sosyal ku-
rumlarmi parcalamis ve 1990’lara kadar uzanan gele-
nekten kopus donemini beraberinde  getirmistir.
1990’larla birlikte ortaya ¢ikan derlenip toparlanma
siireciyle ise inanca ve gelenege doniis siireci
basgostermistir. Iste bu siirecin en 6nemli boyutlarin-
dan birisini de inancin yeniden giincellenmesi de deni-
lebilecek dini kodifikasyon meselesi olusturmaktadir.
Bu makalede bu konuya iliskin genel bir degerlendirme
yapilarak ve yeniden giincelleme ¢abalar: bakimindan
onemli bir ornek olay olmak tizere ABK 0rnegi kisaca
analiz edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Alevilik, Bektasilik, Go¢, Degi-
sim, Kentlesme, Dini Kodifikasyon.

* Yrd. Do¢. Dr., Abant izzet Baysal Universitesi,
LLB.F., Ogretim Uyesi.

u makalede oOzellikle 1990lara ka-

dar sozlii kiiltiirel niteligi baskin

olan Alevi-Bektasi topluluklarinin
kentlesme/modernite yasadig1
dontisim ve bu doniisiim sonucunda ortaya
¢ikan dini kodifikasyon sorunu genel olarak
ele alinacaktir. Bu sorunun ¢6ziimii, dini esas-
larin nasil ve kimler tarafindan tanimlanacagi-
nin yanu sira, Aleviler ve diger sosyo-politik
aktorlerce kabul gortip gormeyecegi gibi ko-
nular ise orta ve uzun vadeli bir siirecte belli
olacaktir.

sonucunda

Tarihsel olarak “Bektasi ve Kizilbag” isim-
leri ile amilan bu topluluklarin bugiin genel
olarak Alevi-Bektasi veya daha ¢ok Alevi adi
ile anilmakta oldugunu biliyoruz. Toplumsal
hayatta varolan benzer yapilarin yanisira fark-
liliklarin da meydana geldigi goriilmektedir.
Bu durum Bektasi ve Kizilbas topluluklarin
yasadiklar1 genis cografyanin ve yiizyillara
dayanan tarihsel siirecin dogal bir sonucu
olarak goriilmelidir. Dinlerin ve onlarin kolla-
rinin  degisik cografyalarda ve donemlerde
alabilecegi farkli cehreler sosyolojik bir gercek-
lik olarak gortilmelidir. Bu gergeklik bugtin de
Tiirkiye’de ve Tirkiye disinda Alevi-Bektasi
topluluklarin yasadiklar1 yerlerde devam et-
mektedir.

Geleneksel yasam alanlarindan uzaklasan
ve artik glinlimiizde kentlerde yogunlasan
farkli Alevi-Bektasi topluluklarimi simniflandir-
maya yonelik gesitli tanimlamalarin oldugu
bilinmektedir. Kopriilii, Melikoff, Atalay, Bir-
ge, Ocak, Er6z gibi arastirmacilar da bu ikili
yapilanma tizerinde durmuslar ve gesitli sekil-
lerde konuyu agiklamaya c¢alismislardir. Ata-
lay, Alevileri “kdy Bektasileri” olarak adlandir-
maktadir (Atalay, 1981: 23, 25, 48) Bunlan
Celebilere bagli Bektasiler olarak da degerlen-
dirmektedir Soyle ki bunu, “...Celebiyan Bekta-
siligi de Anadolu’da sekiz-on kola ayrilir. Diger
halk bunlara Kizilbas derler...” seklinde ifade
etmektedir (Atalay, 1981: 29).
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Esasen tarihsel olarak gerek Bektasi gerek-
se Kizilbas olarak nitelendirilen kitlelerin Ba-
bai isyani ile birlikte temelleri atilan bir altya-
prya dayandiklar1 goriilmektedir (Ocak, 1996).
Bu altyapida gerek eski inang ve geleneklerin
gerekse Islamla birlikte gelen inang ve gele-
neklerin hesaba katilmasi gerekmektedir. Bu-
rada genel olarak ifade etmek gerekirse bu
kitlelerin yasaminda gelenegin 6n planda ol-
dugu bir Islam anlayis1 hakimdir. Gerek Kizil-
bas gerekse Bektasi kitleler iste bu altyapiya
dayanmaktadir. Zaman iginde farkli inang ve
kiiltiir unsurlarinin da bu kitleler {izerinde
etkili oldugu goriilmektedir. Hurufilik ve daha
da onemlisi Safevi etkisi bu konuda en etkili
unsurlar olarak dikkate alinmalidir.

Ahmet Yesevinin izinden giden Hac
Bektas Vel'nin Anadolu ve Balkanlardaki
biiyiik niifuzu ve halifelerinin faaliyetleri ile
Bektasilik ortaya c¢ikti. XV-XVL ytizyillarda
Anadolu’dan Balkanlara kadar genis bir alan-
da yayilmis bulunan ve pek ¢ok yerel boy adi
ile de anilabilen ve bizim bugiin Alevi-
Bektasiler genel adiyla ifade ettigimiz toplu-
luklar, kendilerinin de kurucu unsuru olduk-
lar1 Osmanli Devleti ile birlikte nispeten bari-
sik bir diizlemde yasamay1 stirdiirtiyorlardi.
Osmanli Devleti'ne komsu olarak ortaya ¢ikan
ve Anadolu kokenli unsurlara da dayanan Sah
[smail’in 6nderligindeki Safevi Devleti ortaya
ciktr. Kurucu unsurlar itibariyle Safevi Devle-
ti'nin de Osmanl1 Devleti gibi Tiirklere dayan-
dig1 acikti. Ayrica inang ve itikat bakimindan
yakinligin yanisira Sah Ismail’in soyu, kariz-
matik kisiligi ve sair yonii onu tartismasiz
Kizilbag Tiirk boylarmin lideri konumuna
getiriyordu. Osmanli Devleti biinyesinde yo6-
netici unsurlar1 bakimimndan da kozmopolit-
lesme, kurucu Tiirk boylarin ve ileri gelenleri-
nin eskiye nazaran marjinallesmeleri! ve sara-

! Meselenin bu yoniinii Ocak, “...Surasimt unutmamak
gerekir ki, Osmanli Devleti'nde Tiirkmen babalarimin

niifuzu, ancak  medreseler  gelisip, ~merkezi idare

yin benimsedigi “yiiksek kiiltiir” anlayis: ister
istemez sosyolojik bir farklilasmay1 getirmek-
teydi. Iste bu farklilasma adim adim Osmanl
Devleti'nin, kendi egemenligi altinda yasayan
ve fakat Safevi Devleti'ni kuran ve ona sempa-
ti duyan topluluklarla ¢ok siddetli bir hesap-
lasmaya girmesini kaginilmaz hale getirdi. Bu
hesaplasma gerek siyasi gerekse sosyal alanda
bir varlik-yokluk mticadelesi seklinde yasana-
cakti. Caldiran Savagsi (1514) sonrasinda Os-
manlilarin savas meydanindan galip ayrilmasi
ile konunun siyasi-askeri alandan sosyal alana
intikal ettigini goriiyoruz. Bu siire¢ sonrasinda
gerek Safevi Devleti iizerinde Kizilbas boyla-
rin niifuzu azalmis, gerekse Safevi Devleti'nin
Kizilbas boylar: tizerindeki niifuzu azalmistir.
Halifeligin de Misir’dan alinmasi sonrasinda
“Stinni” karakterini iyice pekistiren Osmanli
ile Kizilbas boylar arasindaki sosyal-siyasi
uyumsuzluk, inan¢ yoniinden de iyice keskin-
lesmistir. Aslinda esas olarak sosyo-ekonomik
gerekgelerin etkili oldugu ama kimi zaman
dinsel temellerle gerekcelendirilen pek c¢ok
halk ayaklanmasi da meydana gelmistir. Yine
Osmanli seyhiilislamlar1 gerek Osmanli-Safevi
miicadelesi sirasinda gerekse sonrasinda dini
siyasete alet etmekten cekinmeden, Kizilbas
Tiirkler hakkinda akil almaz fetvalara imza
atmiglardir (Ahmet Refik, 1932). Iste Bektasilik
gerceginin yanina bir de Kizilbashk gerceginin
eklemlenmesinin ardinda yatan gelismeler
anahatlartyla bu sekilde gerceklesmistir.

Daha sonra ayrintilara girmekle birlikte
burada bir parantez agarak yine bu siirecte
meydana gelen Bektasilik biinyesindeki degi-
sikliklere dikkat ¢cekmek istiyorum. XV. yiizy1-
la kadar daha sonra Kizilbas olarak adlandiri-
lan Tiirk boylarinin basta Haci Bektas Tekke-
(Celebi-
ler/Ulusoy Ailesi) olmak tizere, Anadolu ve
Balkanlarin gesitli bolgelerinde etkin tekkeler
veya yerel dinsel 6nderlere (ocak) bagh olduk-

sindeki dinsel liderlik kurumu

kuvvetlendikten sonra yerini ulemaya terketmistir...”
(Ocak, 1996: 210) seklinde vurgulamaktadir.
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lar1 goriilmektedir. XVI. ytizyil baslarina kadar
monolitik bir yap: sergileyen Bektasiligin gi-
derek farkl iki yapiy1 biinyesinde barindirir
hale geldigi goriilmektedir. Teolojik ve felsefi
anlamda benzeri inanglar1 paylasmakla bera-
ber Yeniceri teskilatinin manevi pirliginin
yanisira, hiyerarsik tarikat yapilanmasi gibi
pek ¢ok farkliligin da Babagan kolu Bektasili-
ginin onemli 6zelliklerinden oldugu bilinmek-
tedir.

Bir diger konu bu Kkitlelerin kendilerini
nasil adlandirdiklari meselesidir. Celebilere
bagl olsun olmasin Kizilbas topluluklar ki
bunlar  arasinda  -Tahtacilar,  Cepniler,
Bedreddiniler, Abdallar vb.- kendilerinin boy
adlartyla da anilmakla birlikte, Kizilbas adim
ve hatta Bektasi admi da kabul ettikleri go-
riilmektedir. Bu durum bu topluluklarda bu-
lunan conk ve buyruklarda yer alan nefesler-
deki ifadelerden agik¢a goriilebilmektedir.
Kizilbas boylara bagh topluluklar Bektasi
adindan rahatsiz olmazlar, ayn1 zamanda Bek-
tasilik de kabul goriir. Dolayisiyla dogrudan
Celebilere bagh ocakzade dedeler veya babala-
ra bagh topluluklar da alt grup adlarinin
yanusira Kizilbas genel ad1 altinda kendilerini
tanimlarlar. Ayrica Bektasi olup olmadiklar:
sorulsa ayn1 zamanda Bektasi olduklarmi da
kabul ederler.

Babagan Bektasi kolu ise Kizilbas olarak
kendilerini tanimlamazlar. Kendilerini “Bekta-
s, yol evladi1” olarak adlandirirken, Bektasiligi
de “nazenin tarikat1” olarak farkli bir adla
daha tanimlarlar. Sonug olarak XVI. yiizyilda
yasanan gelismeler sonucunda ortaya soyle bir
yapilanmanin ¢iktigr sdylenebilir:

1. Celebilere bagl Kizilbaslar:

2. Bagimsiz Ocakzadelere bagli Kizilbaslar:

3. Babagan koluna baglr Bektagiler:

Eger Bektasi Kizilbag farkliligindan soz
edilecekse ilk iki grubun yani Celebilere bagl
veya bagimsiz ocaklara bagh guruplarin Kizil-

bas, Babagan koluna bagli guruplar: ise Bekta-
si olarak siniflandirmak miimkiindiir (Yaman,

2007: 234-235): Giiniimiize gelindiginde ise
Osmanli doneminde Kizilbas sozctigiine yiik-
lenen kotii anlamlar nedeniyle Kizilbas adinin
kullanilmadigmni biitiin bu topluluklarin daha
cok Alevi veya Alevi-Bektasi olarak adlandi-
rildiklarini gormekteyiz. Burada konuyu ele
almakta sagladig1 kolaylik nedeniyle, istisnalar
gozoniine alinmaksizin genellemeye gidilerek
Bektasi, Kizilbas siniflandirmasi ¢ercevesinde
sOyle ele alinacaktir:

1. Kizilbaglar: Celebilere veya Bagimsiz
Ocaklara baglh Kizilbaslar

2. Bektasiler: Babagan kolu Bektasileri

Kentlere go¢ oncesi doneme bakildiginda
Celebilere veya Bagimsiz Ocaklara bagli Kizil-
baslarin daha c¢ok merkeze uzak alanlarda
yogunlastigl, simirli yazili kaynaklar1 da ol-
makla birlikte, sozlii gelenegin etkisinde ol-
duklarmi sdylemek miimkiindiir. Bektasiler
olarak ifade ettigimiz Babagan koluna bagh
topluluklar ise daha merkezi yerlesim birimle-
rinde “zaviye/dergah/tekke”ler?> seklinde Or-
giitlenmis, daha fazla yazili kaynaklara dayali
bir tarikat yapilanmasi olarak bilinmektedir.
Yasanan kentlesme burada genellenerek ele
alinan topluluklarin geleneksel kurumlarin
derinden etkilemis ve bu kurumlar islevsiz
hale gelmislerdir. Kentlerde ortaya ¢ikan yeni
sosyal iliskiler ag1 icerisinde biitiin bu toplu-
luklarin inanglarmi algilama ve uygulama
bicimlerinin giincellenmesi seklinde ortaya
cikan sorunlarin ¢oziimiine iliskin bir gecis
asamasi siirecinde bulunuldugu goriilmekte-
dir. Burada genel olarak tiim bu topluluklarin
bir ihtiyaci olarak inan¢ konularmin giintimiiz
hayatinda karsilig1 olacak sekilde, sistematik
bir sekilde yaziya gecirilmesi sorununa iliskin
on degerlendirme yapilmaya calisilacaktir. Bu
on degerlendirme daha ¢ok Dedebaba koluna

2 Bunlara Ornek olarak Sulucakarahdyiik’teki Haci
Bektas, Antalya, Elmali’'daki Abdal Musa, Istanbul
Merdivenkdyii'ndeki Sahkulu Sultan dergahlari
verilebilir.
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bagh Bektasilerin disindaki Alevi topluluklarla
ilgili olacaktur.

1980-90’larla birlikte Tiirkiye’de kirdan
kente gog siirecinin biiyiik olglide tamamlan-
dig1 soylenebilir. Boylece Aleviler de gerek
Tiirkiye’nin biiylik kentlerinde veya Avru-
pa’daki kentlerde yogunlasmuslardir. Sozlii
kiiltiire dayali Alevi gelenegi bu siirecten
olumsuz yonde etkilenmis ve geleneksel inang
kurum ve kurallar biiyiik 6l¢iide fonksiyonla-
rini yitirmistir. 1990’1arla birlikte ise bir yeni-
den canlanma donemine girilmis, yeniden
acilan inang ve kiiltiir merkezleri,® yaymlanan
kitaplar, siireli yayinlar, TV programlar1 vb.
bu yeniden canlanma déneminin gostergeleri
oldu. Artik kentlerde yasayan Bektasiler icin
geleneksel metin ve kurumlarin giiniimiiz
ihtiyaclar1 karsisinda anlamlarini yitirdigi ve
yetersiz kaldig1 goriildii. Sozlii gelenege daya-
liliktan yazili kiiltiire gegis zorunlu hale geldi.
Bu zorunluluk bugiin de hala ¢oziimleneme-
mis bir sorun olarak bekleyen Bektasiligin
inang esaslarinin kodifikasyonunun gereklili-
gini ortaya ¢ikarmugtir.

Modernite, etkileri toplum yasaminin bii-
tiin alanlarma yansiyan bir fenomendir. Bu
etkilerin farkli toplumlarda farkli etkilerde
bulunacagi da muhakkaktir. Ekonomik, siya-
sal ve sosyal alanlardaki degisim farkl tarihsel
kosullar altinda, farkli sekillerde gercekles-
mektedir. Moderniteden ekonomik, siyasal ve
sosyal alanlardaki biitiin yapilar etkilenir.
Ornegin niifus kirdan kentsel alanlara yone-
lirken, niifus artis1 yasanir; toplumsal tabaka-
lasmada degisiklikler olur; degerler ve tutum-
lar anlaminda 6nemli degisiklikler olur. Gele-
nekselden moderne gecis, geleneksel yapilarin
ya ortadan kalkmalarina veya yeni kosullara
uygun sekilde baskalasarak varliklarini stir-
diirmelerine yol agar. Kentlesme, kitlesel egi-

3 Kentlerde Alevi-Bektasi topluluklar, resmi anlamda
dernek, vakif statiisii altinda orgiitlenmekle birlikte,
daha ¢ok Alevi Kiiltiir Merkezi, Cemevleri gibi adlarla
bilinmektedirler.

tim, iletisim kanallarindaki cesitlenme ve yay-
ginlik olarak 6zetlenebilecek modernite, biittin
diinyadaki topluluklar {izerinde 6nemli etki-
lerde bulunmustur. Oyle ki diinyanin birbi-
rinden ¢ok wuzak bolgelerinde birbirlerinin
varliklarindan habersiz ve/veya birbirleri hak-
kinda yanlis bilgilere sahip farkli etnik ve
dinsel topluluklar biitiin diinyay1 saran ileti-
sim aglar1 sayesinde “6teki” hakkinda tartisa-
bilgi sahibi olabilmektedir.
Modernitenin 6énemli bir sonucu da bilgi top-
lumuna gegisi saglamasidir. Bu gecis gelenek-
sel otorite yapilarini ve inanglar1 da sarsmakta
toplumsal iliskiler ve otorite iliskileri de yeni-
den tanimlanmaktadir. Gelenekselden ¢ok
farkli kanallardan beslenen bugiiniin din ku-
rumu Ozl itibariyle ne kadar muhafazakar
olsa ve degisime ne kadar dirense de bicim ve
isleyis bakimindan yeniden tanimlanmaktadr.

bilmekte ve

Bu degisikliklerin Islam diinyasinda da
onemli sonuglar1 oldugu soylenebilir. Burada
bu sonuglari ele alirken merkez cevre seklinde
genel bir ayrimdan s6z edebiliriz. Daha ¢ok
yazili kiiltiir hakim oldugu Islami ekoliin yiiz-
yillar igerisinde oldukca kurumlasmis ulema
smifinin hakim roliiniin dahi modernitenin
yarattig1 bilgi caginda zayifladigi, sahip oldu-
gu otoriteyi bagka gruplarla paylasmak zo-
runda oldugu goriilmektedir. Modernitenin
etkisinin gevre olarak nitelendirdigimiz, sozli
kiltiir agirhikli Miisliiman topluluklar tizerin-
de daha etkili olacagi muhakkaktir. Bu durum
bu topluluklarin sosyal yapilanmasinin olagan
bir sonucudur. Yazili olmaktan ¢ok sozli kiil-
tlrtin egemenligi bu topluluklarda baskin bir
ozelliktir. Bu da bu topluluklardaki din otori-
telerinin yazili kiiltiir egemen topluluklardan
farkli rol ve islevler yiiklenmesine yol agmuistir.
Sozlu kiltiirden yazili kiiltiire gegis, bu an-
lamda daha zayif durumda olan bu topluluk-
larda daha sarsic1 yapisal degisikliklere neden
olmaktadir. Bu noktada acgik¢a Aleviligin ya-
sadig1 doniisimde bu sarsic1 degisiklikleri
gozlemlemek miimkiindiir.
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Anadolu’da yasayan ve lokal olarak Cep-
farkl
deyimlerle anilan Siinnilerden farkl bir Islami
anlayisa sahip topluluklarin tiimii bugiin ge-
nelde “Alevi-Bektasl” olarak ifade edilmekte-
dirler. Alevi-Bektasiler, kendilerini Islam ola-
rak tanimlamalarma ve inanclarinda Islami
ogeler agirlikli olmasina karsin, Siinni toplu-
luklar ve Siinniligi resmi mezhep olarak be-
nimseyen Osmanli Devleti yonetimi tarafin-
dan inanclar1 taninmamuistir. Yine Tirkmen
kabileleri tarafindan kurulmus olan Safevilerle
olan siyasi ¢ekismeler nedeniyle Osmanli yo-
netimi onlar1 i¢ diisman olarak gormiis, baski
ve yok etme politikalar1 izlemistir.* Cumhuri-
yet doneminde bu politikalar sonlanmakla
birlikte hakim Siinni anlayisin devlet politikas:
olarak ve Alevi-Bektasilerin
inang hizmetleri sorununun ¢dziimlenememe-
si sorun olmaya devam etmektedir. Bugiin
hala Tirkiye’de din islerinden sorumlu Diya-
net Isleri Baskanligi'min yapusi, ilk ve orta de-
receli okullardaki zorunlu din dersleri uygu-
lamas1 ve Misliimanlar i¢in cami disinda
Cemevlerinin bagka bir ibadet yeri olarak res-
mi kabul gormemesi Aleviler bakimindan en
sorunlu konularin basinda gelmektedir.

Tiirkiye’de ozellikle 1960’lardan itibaren
yogunlagan i¢ ve dis go¢ hareketleri dikkat
gekicidir. Bu yogun niifus hareketliliginin
biliyiik kentlere ve Avrupa’daki sanayi mer-
kezlerine yoneldigi goriilmektedir. Yasanan
bu go¢ ve modernlesme siirecinde yerlesilen
yeni alanlarda Bektasilerin farkli kiiltiirlerin
karsilasmasi, kaynasmasi olanakli hale gelmis
devletin de kendi kurumlari araciligiyla ve
iletisim kanallarinin da etkisiyle kitlelere sun-
dugu hakim kiiltiir 6ziimsenir olmus ve Alevi-
ligin kirsal alanlarda sahip olduklar1 eski sos-
yal organizasyon artik islememeye baslamistir.
“Dedelik, Musahiplik, Cem” gibi ayni zaman-

ni, Tahtaci, Amucali, Bedreddini gibi,

strdurilmesi

* Daha ayrintili bilgi icin kaynakgada verilen Faruk
Stimer, Ahmet Refik ve Bekir Kiitiikoglu'nun
eserlerine bakilabilir.

da “kutsal” ve “tartisiimaz” olan Aleviligin
geleneksel kurumlar1 hem tartismali hale gel-
meye hem de artik islevsizlesmeye, topluluk
tizerinde hizla etkisizlesmeye basladilar. Ozel-
likle 1960’lardan itibaren yogunlasan sag-sol
kutuplagsmasi Alevileri de etkileyerek, Tiirki-
ye’deki geng kusak gibi Alevi genglerin de
sag-sol kutuplasmasina dahil olmalariyla so-
nuglandi. Yeni egitim ve iletisim olanaklarma
bu ideolojik unsurun da katilmasiyla ve bu
konuda edinilen bilgiler dogrultusunda eski
kurumlar toplumu uyusturan zararli kurumlar
olmakla elestirildiler.

Sanayilesme ve Ozel/kamu alanlarindaki
gelisme onlarin da bu alanlarda istihdamina
yol act1. Yine egitime yonelinmesi sonucunda
hukuk, tip ve iktisat gibi meslek alanlarinda
bir okumus aydin kesimin ortaya ¢iktig1 go-
rildii. Gerekli egitimi alarak yonetimde, tini-
versitede veya sanayide iyi gorevlere gelebil-
me olanagl, ekonomik ve siyasal kaynaklari
elde edebilmeye de yol acti. 60’1 yillardan
itibaren bu sekilde yeni bir Alevi orta smnif eliti
olusmaya basladi. Bu aydin elit bu yeni top-
lumsal yap1 igerisinde ve eski toplumsal yapi-
larin da artik ¢oziilmesinin yarattigi bosluk
nedeniyle giderek inisiyatif almak istemeye
basladi. Geleneksel kurumlara agir elestiriler
de yoneltildi. Yine go¢ sonrasinda Alevi inang
ve kiltlirii agisindan bir 6ziimsenme siirecinin
baslandigr da gozlenebilir. Kentlerde artik
egemen kiiltiirtin agirlikli oldugu bir yapilan-
ma i¢cinde Aleviler bakimindan olduk¢a sorun-
lu bir uyum stireci baglamistir. Bu stire¢ birgok
Alevinin kentlerde var olan yeni yapilanma
icinde erimesiyle sonlandi.® Bir boliimii Siinni
dinsel pratikleri benimserken, bir boliimii de
Bektasilige iliskin dinsel pratikleri unutmak
zorunda kald1.

5 Istanbul’daki alan arastirmalarim ve 1999-2001 yillar
arasinda Radyo Baris 107 FM kanalindaki radyo
programlarim
baglantilarinda bu konuda sayisiz 6rnekler dinleme
olanagim oldu.

sirasinda  gelen canli  telefon
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Iste boyle ortam igerisinde geleneksel
Alevilik kurumlar1 bakimindan bizim “gegici
islevsizlesme donemi” olarak nitelendirdigi-
miz (A. Yaman, 2001: 115 vd.) bir donem ya-
sand1. Bu gegici islevsizlesme donemi Alevile-
rin inang diinyalar1 bakimindan adeta bir kaos
donemi olarak goriilebilir. Bu donemde icinde
bulunulan ortama gore degisik savunma
ve/veya varolabilme mekanizmalar1 devreye
girdi. Kimisi gelenekseli tiimiiyle reddederek
careyi donemin siyasi ideolojilerinden birine
kapilmakta buldu. Kimisi iginde bulundugu
ortamdaki hakim Stinni kiiltiiri benimseyerek
yasamaya calisti. Kimisi ise bir sekilde gele-
neksel inang ogelerini yasatmaya calisti.

1980’lerle ikinci yarisindan itibaren ise bii-
tiin diinyada etnik ve dinsel kimliklerin 6n
plana c¢iktigr goriildii. Uluslararas: alanda
yasanan bu gelismeler Tiirkiye’de de yansima-
larin1 bulmustur. Etnik ve dinsel kimliklerin
on plana c¢ikmasinda etkili olan faktorler su
sekilde dzetlenebilir: 1. Tki kutuplu uluslarara-
st yapmin ¢okmesi sonucunda buna dayal
ideolojik smifsal ayrimlarin etkisizlesmesi, 2.
Iletisim kanallarindaki artis ve tiim diinyada
yayginlagsmalari, 3. Ekonomik siyasal ve libe-
rallesmenin yarattif1 ¢ogulculuk, 4. Kitlelerin
egitim diizeylerinde yasanan artis. Ozetlenen
bu gelismeler kiiltiirel ve diger her tiirlii farkl-
liklarin ifade edilebilecegi bir ortamimn dogma-
sma yol agmustir. Cok fazla sayida medya ku-
rulusu ve iletisim aglar1 buna olanak saglhyor-
du. Bu iletisim kanallar1 sayesinde Alevilik
gibi daha oOnce tabu olarak goriilen birgok
konunun glindeme gelmesi ve tartisilmasi ¢ok
hizli bir sekilde ortaya ¢ikabilmistir. TV, radyo
ve uydu gibi yeni 6zel iletisim kanallar1 kamu-
sal alanin genislemesini saglamis ve lokal kim-
likleri daha genel ve farkli alanlara ulastirir-
ken, global soylemleri de lokal alanlara ulas-
tirmagtir.®

¢ Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Yavuz, 1999: 57
vd.)

Etnik ve dinsel kimliklerin 6n plana gel-
mesinin Aleviler bakimindan da ¢ok Onemli
degisiklikleri giindeme getirdigi goriilmekte-
dir. Ozellikle 1980 sonrasi uygulamaya konu-
lan zorunlu din derslerinin uygulanmasi, glic-
lenen “siyasal Islamc1” akimlar ve dogal ola-
rak Aleviler bakimindan da bir doniim noktas:
oldu. i¢ dinamiklerinin
yanisira 1990'larla “siyasal Islam’m” biiyiik
olctide giliclenmesi sonucunda devletin de
Alevileri siyasal Islam’a karsi bir miittefik
olarak kullanma istegi devletin kentlerde Ale-
vilerin inang ve kiiltiirlerine yonelik daha es-
nek bir tavir almasina yol agti. Bir ¢cok dernek,
vakif ve cemevi biiyiik sehirlerde yaygin ola-
rak acilmaya bagladi. Daha 6nce vurgulanan
sehirlerde egitim gormiis Alevi orta simf
elitinin bu kurumlarin kurulusunda 6nplanda
olduklar1 goriildii. Bir ¢ok siireli yaymn organi
ve onlarca kitap yaymlandi. TV’lerde Alevilik-
le ilgili programlarin yaymlanmas: giderek
arttr. Dedelik kurumunun saygmlig1 yeniden
artti ve cemevlerinde, dernek ve vakiflarda
Dedeler de gorevlendirilmeye baslandi. Boyle-
ce gecici bir islevsizlesme doneminin ardindan
yeniden yapilanma dénemine girildi. Bu do-
nemde gelenekselin yeniden tanimlanmasi s6z
konusu oldu. Tste kiiltiirel organizasyonlar da

Alevilerin kendi

gelenekselin bir¢ok unsurunu yeni bicimleriy-
le yapisinda barindiran kurumlar olarak yavas
yavas ortaya ¢iktilar.

Artik agikga goriilmektedir yiizlerce yil
once kirsal yapinin gereksinmelerine gore
sekillenmis bulunan Aleviligin biitiin temel
sosyal kurumlarinin kentlere go¢ oncesi du-
rumdaki islevlerine ve giicline kavusmasi
olanaksizdir. Bugiin gerekli olan Alevilerin
inang gereksinimlerini karsilayabilecek giinii-
miiz insanina hitap edebilen galismalarin ya-
pilmasidir. Dinsel bilgilerin sistematik bir
sekilde yaziya gecirilerek, giincellenmesi sek-
linde tanimladigimiz dini kodifikasyon konu-
su da bu ¢alismalardan birisidir.
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Konunun uzmanlarindan Ocak’in da ifade
ettigi iizere, Alevilik “...diger itikadi Islam
mezhepleri gibi, teolojik tartismalarin ve inang
ayriliklarmin iirtinti bir mezhep degil, tama-
miyla siyasal, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
sartlarin tabii seyriyle olusan bir Miisliimanlik
tarz1 oldugundan, teolojisi de bu siirecin 6zel-
liklerini tagir... tizerinde tartisilmus, iyi islen-
mis, kitabi, sistematik, bir teoloji olmayip,
sifahi bir mitolojik teolojidir... yazili ve siste-
matik bir teolojisi bugiine kadar olusturulma-
mis veya olusturulamamustir...Alevi teolojisi,
sosyolojik literatiirde “gizli toplum” (societe
secrete)” denilen tiirden kapali bir toplumun
iriinii olmasi itibariyle yazi ile tamismamus,
kabilesel geleneklerine ve Orflerine simsiki
bagh ve mitolojik, sozlii bir kiiltiirti katettigi
genis cografyada rastladig1 degisik motiflerle
besleyerek gittigi her yere birlikte tasiyan bir
kitle tarafindan olusturuluyordu.... Giini-
miizde dede denilen, eskiden ayni zamanda
boy bagkani da olan dini liderlerinin dini ve
siyasal otoritelerinin mesruiyet kaynag: da bu
mitolojik teolojidir...” (Ocak, 2003: 159-160).

Simdi bu ifadelerin 1s18inda konuyu an-
lamaya galisalim. Bunlarin aslinda gok ayrintili
olarak agiklanmasi gerekmektedir. Ben burada
sadece anahatlariyla konuyu anlatmaya calisa-
cagim. Bunun icin bazi sorular soracagim ve
yanitlayacagim. “Aleviligin teolojisi neden
olusturulmamis veya olusturulamamigtir?”
sorusuyla baglayalim. Bu Aleviligin ge¢cmisten
gliniimiize yasadig1 sosyal ve tarihsel siireg ile
ilgilidir. Bu topluluklar kapali topluluklar
olmaktan c¢ikarak, yeni yeni kentlerde yer al-
miglar ve dini kodifikasyon ihtiyaci da zaten
bundan sonra ortaya ¢ikmistir. Yazili kaynak-
lar tabil ki Alevi-Bektasilerde bulunmaktadir
ancak bunlar hem az sayida hem igerikleri
bakimindan yetersiz hem de giincellenmedi-
ginden gilintimiiz ihtiyaglarina cevap vermek-
ten uzaktirlar. “Buyruk, Menakip,
Vilayetname, Conk” gibi adlarla anilan el
yazmas! kitaplar vardir (M. Yaman, 2000: X-

XVI) ve bunlar igerik itibariyle, asirlar 6ncesi
Alevi hayat tarzina uygun dini, geleneksel ve
efsanevi bilgiler, menkibeler veya siirler iceren
kitaplardir. Bunlar zaman igerisinde degisen
kosullara uygun hale getirilmediginden bugiin
Alevilerin dini soru ve sorunlari karsisinda
yetersiz kalmaktadirlar.

Bir diger soru ise bugiin Aleviligin dini
kodifikasyonunun nasil olusturulabilecegidir?
Bu yapilmalidir, giintimiiz diinyasinda bunu
ertelemek, hem giderek bunu daha da zorlas-
tirmakta ve hem de Aleviler arasinda var olan
genel kabul gormiis dogru bilgi ihtiyac1 daha
da artmaktadir. Bu kodifikasyonda temel ola-
rak yukarida ifade ettigim kitaplarda bulunan
geleneksel metinler mi alinacaktir? Bu veriler
esas alinsa bile, glintimiiz ihtiyaglar1 dogrultu-
sunda bunlara ekleme veya ¢ikarma yapilmasi
gerekli olacaktir. Peki bu kodifikasyonu kim
ya da kimler gerceklestirecektir? Aleviligin
geleneksel onderleri olan Dedeler mi, yoksa
giiniimiiz Aleviligin geleneksel egitim alma-
mis elitleri mi? Bana gore bu iki grubun da
birbirini anlayarak, birlikte calismas: gerek-
mektedir. Siiphesiz bu hi¢ kolay degildir. Ama
bunun baska caresi de yoktur.

Bu kodifikasyon isinin gergeklesmesinde
varolan bir Onemli engel ise Alevi der-
nek/vakiflar1 ve gruplari arasinda var olan
boliinmiis yapidir. Dedelerin, kiiltiirel organi-
zasyonlarin ve Alevi elitlerin kendi iclerinde
de anlagmazliklar bulunmaktadir. Bu durum
Alevilikle ilgili gesitli konularda ortak kararla-
ra varilmasmi zorlastirmaktadir. Aleviligin
tarihsel ge¢misi, dini esaslar1 konusunda dahi
degisik dernekler arasinda anlasmazhik bu-
lunmaktadir.

Bu kodifikasyonun gerceklestirilmesi ile
konu ¢oztimlenememektedir. Soyle ki bu ha-
zirlanan dini metin Aleviler tarafindan nasil
kargilanacaktir? Genel kabul gorecek midir?
Anadolu'nun degisik bolgelerinde yasayan
Alevilerin geleneksel olarak birbirinden farkli-
liklar da iceren adet, gelenek ve inanglar1 da
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bulunmaktadir. Bu degisik topluluklar gele-
neksel kurum ve kurallarinda mutlaka degi-
siklik getirecek boyle bir uygulamay1 benim-
seyecekler midir?

Sonug olarak toplumsal yapida meydana
gelen degisiklikler dogrultusunda otorite ilis-
kilerinin yeniden tanimlandig1 goriilmektedir.
Dini kodifikasyon sorununun ¢6ziimii de oto-
ritenin yeni aldig1 bicim tarafindan belirlene-
cektir. Buna ragmen kisa vadede hem dernek-
ler arasinda hem de Dedeler arasinda Alevili-
ge yonelik bir diisiince ve hareket birlikteligi-
nin saglanmasi zor goriinmektedir. Bu zorluk
dini kodifikasyon sorununun ¢oziimiinii sii-
rekli erteletmektedir. Bunun temel nedeni ise
hem Anadolu ve Balkanlar’da Alevilik ve Bek-
tasiligin tarihsel stireg icerisinde yasadig1 geli-
sim ve hem de bugiin i¢inde yasanilan karma-
sik giic iliskileri cercevesinde ugradigr miida-
halelerden kaynaklanmaktadir.

Sozii edilen tiim bu siirece karsin ortaya
cikan gesitli kurumlagsma c¢abalarinin oldugu
goriilmektedir. Bu gabalarin kisa vadede ol-
masa bile orta ve uzun vadede dini kodifikas-
yona yonelik calismalar1 giiglendirecegini
sOylemek miimkiindiir. Bu anlamda cesitli
ornekolaylar bulunmakta olup, 1997 yilinda
Almanya’nin Bonn kentinde kurulan ABK
(Alevi — Bektasi Kiiltiir Enstitiisii)’'nden soz
etmek istiyorum. 2007 yilindan itibaren Bonn’a
yaklasik 30 km. uzaklikta bulunan Hausen
(Wied)'de bulunan yeni mekanma tasmnan
ABK, merhum Tiirkolog Prof. Dr. Irene
Melikoff basta olmak iizere akademik diinya
ile de stirekli icice olmus ve Alevi-Bektasi ge-
leneginin akademisyenlerle baginin kurulmasi
yoniinde 6nemli ¢aba igerisinde bulunmustur.
Bu anlamda 10-11 Ocak 1998 tarihlerinde 1.
Uluslararas1  Alevi-Bektasi  Sempozyumu
adinda bir bilimsel toplantiy1 diizenlemis, bu
toplantida sunulan bildiriler de dahil pek cok

onemli yayinlar” gergeklestirmistir. Yine ABK
tarafindan yeni mekanda Babagan Bektasiligi-
nin geleneksel yapisinin da adeta giincellene-
rek altyapisinin  olusturulmasina  yonelik
onemli adimlar atilmistir. 12 donimlik bir
alana yayilan ABK’ye ait hizmet birimleri bu
amaca yonelik bir yapilanma igerisindedir.
Giris katin haricinde 2 kattan olusan Enstitii
binasinda basta Cem Meydan olmak {izere,
geleneksel Bektasiligin onemli kurumlar1 ase-
vi, kiler ve mihman odalarmin yanisira, kii-
tiphane, konferans salonu gibi akademik ya-
samin Onemli unsurlart1 da bulunmaktadir.
Cem Meydaninda zaman zaman ibadetler
gerceklestirilmekte, Bektasi geleneginin hiz-
metlerine devam edilmektedir. Ayrica Alman-
ya’'da esas olarak iiniversite dgrencilerine hi-
tap eden seminerler ve bilgilendirme toplanti-
lar1 da diizenlenmektedir. Son olarak ABK,
diizenli olarak yayinlanacak hakemli ve aka-
demik bir yaymlama asamasina gelmis bu-
lunmaktadir ki, bu oldukc¢a 6nemli bir adim-
dir. ABK yonetimi, Alevi ve Bektasi 6gretileri-
ni bir biitiiniin iki parcas: olarak kabul etmek-
te olup farkli inang ve kiiltiirlerden birey ve
topluluklara Alevilik ve Bektasilik {izerine
disiinsel ve bilimsel hizmet vermektedir. Ge-
rek inang gerekse diger calismalariyla ABK
ornegi bize Alevi-Bektasi geleneginin giincel-
lenmesi ve dini kodifikasyon meselesinin ¢6-
ziimlenmesinde olumlu gelismeler oldugu
goriilmektedir. Egitim ve arastirma faaliyetle-
rindeki artisa ve bunlarin halk nezdinde bul-
dugu karsiliga paralel olarak daha basarili
calismalar gerceklestirilecegi de muhakkaktir.

7 Benim hazirladigim 1998 yilinda yayinlanan Alevi-
Bektasi Bibliyografyasi, 2000 yilinda yaymlanan Belkis
Temren’e ait Bektasi ve Alevi Geleneklerinde
Muharnrem ve Ibrahim Bahadir tarafindan 2004
yilinda hazirlanan Alevi-Bektasi Kadin Dervisleri.
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PROBLEM DER
RECHTSKODIFIKATION DER
ALEVITEN-BEKTASCHITEN
UND BEISPIELE DER
TRANSFORMATION DIESER
GEMEINSCHAFT

Ali Yaman

Zusammenfassung

Die in Anatolien und auf dem Balkan le-
benden alevitisch-bektaschitischen Gemein-
schaften und deren historische soziale Struk-
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