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Ozet

Bu calisma Nusayriler, Osmanli Imparatorlugu ve Cumhuriyet arasindaki
iliskileri Islamlastirma ve Tiirklestirme siyasetleri iizerinden incelemektedir. Orijinal
arsiv belgeleri ile ikincil kaynak taramasina dayanan bu arastirma, Islamlastirma
politikasinin Nusayriler nezdinde basarisiz olmakla beraber Sultan II. Abdiilhamit’in
devlet-Nusayri iligkilerini tamir ettigini, Kemalist rejimin Tirklestirme politikasinin
gayet basarili oldugunu iddia etmektedir. Fakat devletin bu basarisina ragmen Siinni
cemaatin Nusayrilere karst olumsuz bakist Osmanli’dan giiniimiize bir devamlilik
arz etmektedir. Tiirkiye’deki Nusayrilerin hikayesi Tiirk modernlesmesi ve jeopolitik
hirslarla i¢ ige gecmistir. Kemalist Tiirkiye’de Nusayriler egitim, akademi ve devlet
isbirligi ve laiklik politikalar1 kullanilarak Tiirklestirilmistir. Keza Sancak meselesi
Nusayri kimliginin ve Arap milliyetgiliginin smirlarimin ¢izilmesinde fiziki ve
duygusal sinirlar ¢izerek kilit bir rol oynamistir. Tiirkiye’de kalan Nusayrilerin
sayisinin azligt ve Osmanli’ya ait ac1 gegmis Kemalist rejimin Nusayrilerin kalbine ve
zihnine girmesini kolaylastirmigtir. Gliniimiizde Nusayri genglerinin egitim yoluyla
asimile edilmesi ve anne-babalarinin aksine Arapga konusamamasi ve dgrenememesi
Nusayrileri varolugsal bir tehlikeyle kars1 karstya birakmaktadir.
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Abstract

This article examines the relationship between Nusayris, Ottoman Empire and
the Turkish Republic with a focus on Islamization and Turkification. Combining
secondary sources and original archival data, this study argues that the Islamization of
Nusayris failed but Abdulhamit II succeeded in gaining their loyalty to the Ottoman
state while the Kemalist regime was able to largely Turkify the community. Yet,
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despite this success the hostile attitude of the Sunni community towards Nusayris
reflects a continuum from the Ottoman Empire to Turkish Republic. The story of
Turkey’s Nusayris is embedded in Turkish modernization and nation building as
well as geopolitical ambitions. The Turkification of Nusayris was achieved through a
combination of education, cooperation between the state and academia, and secularism.
Likewise, Turkey’s annexation of the Sanjak of Alexandratta was key in drawing the
boundaries of Nusayri identity and Arab nationalism in Syria as it broke both physical
and emotinal connections between Nusayris of Turkey and Syria. The small size of
the Nusayri community and grievances about the Ottoman past made it easy for the
Turkish state to win the hearts and minds of Nusayris. The Nusayris in Turkey face an
existential problem given the fact that young generation are assimilated through the
education system and do not even speak Arabic let alone read or write.

Key words: Nusayris, Ottoman-Turkish modernization, Islamization, Turkification,
the Sanjak case, identity

GIiRiS

Tiirkiye’deki etnik ve dini gruplar Osmanli-Tiirk modernlesmesi ve ulus devlet
ingasinin dzneleri olmusglardir. Tiirk ulus devlet insa siireci ile bu gruplar arasindaki
iligkileri inceleyen 6nemli miktarda bir kiilliyat olusmustur. Bu kiilliyat genellikle
Kiirtler, Rumlar, Ermeniler, Siiryaniler, Yahudiler ve Aleviler {izerine yogunlagmis
fakat Nusayriler nedense incelenmemistir. Bugiin Tirkiye’de genellikle Adana,
Tarsus ve daha ¢cok Antakya’da yasayan ve etnik olarak Arap olup Arapga konusan
Nusayriler — ya da kendi deyisleriyle Arap Aleviler - genellikle ii¢ tiir caligmaya konu
olmuslardir.

Bunlardan birincisi, Nusayrilerin kapali bir cemaat 6zelligi arz etmesi nedeniyle,
dini yap1 lizerine genellikle Siinni ilahiyatcilarla Nusayrilerin seyhleri arasinda
karsilikli bir tartisma seklinde gegmistir (Aslan, 2005; Golpimarli, 1997; Reyhani,
1997b; Said, 2000; Serin, 1995; Sinanoglu, 1997; Tavil, 2000; Tiimkaya, 2004;
Turan, 2000; Tiirk, 2005; Ulucay, 1996). Bu tartismalar ne yazik ki bilimsel olmaktan
oldukca uzakta ve dini konulara yogunlagmaktadir. Bu ¢alismalara maalesef ki dinsel
onyargilar igkindir. Tkinci grupta ise genellikle Nusayrileri Tiirk gostermeye veya
‘Tirkliiklerini’ takviye etmeye calismaktadir (Alagdz, 1944; Baltacioglu, 1965;
Dilagar, 1940; Sokmen, 1978; Tankut, 1938). Bu gruptaki calismalar ¢ogunlukla
devlet denetiminde veyahut devlet-akademi igbirligi igerisinde iretilmistir. Son
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donem akademik calismalar ise Nusayrileri sosyolojik, tarihi ve siyasi acidan
incelemektedir (Aksoy, 2010; Bilgili, Tozlu, Akbulut, 2010; Demirbas, 2004; Keser,
2002, 2008; Kinesci, 2010). Son gruptaki Nusayrilerin hakkinda zihin agic1 ve genel
anlamda objektif kaynaklar olmakla beraber Nusayrilik, Tiitk modernlesmesi ve
devlet—Miisliiman azinlik iligkileri baglaminda makro bir bakis agis1 sunmamaktadir.
Ulus devletlesme siirecinde Tirklestirme politikalarinin Nusayri cemaatinde nasil
insa edildigi konusu ise pek aydinlatiimamistir. Keza Osmanli imparatorlugu ile
Nusayriler arasindaki iliski arsiv belgelerinin yayinlanmasi disinda analitik bir tarih
ve siyaset okumasina tabi tutulmamistir. Akademik yazindaki bu eksiklik dikkate
alindiginda bu ¢aligma anlamli hale gelmektedir.

Bu c¢aligmanin iki temel amaci bulunmaktadir. Birincisi Nusayrilerin son
donem Osmanli Imparatorlugu’ndaki konumlarini tartismaya agmaktir. Dolayisiyla
¢aligmanin ilk boliimiinde 19. Yiizy1l Osmanl Imparatorlugu’'nda Nusayrilerin
durumu tartistimaktadir. Tartisma Sultan I1. Abdiilhamid’in Islamlastirma politikasinin
Nusayriler 6zelinde nasil uygulandig1 ve Nusayri cemaatinin bu politikaya nasil tepki

verdigi konularina odaklanmaktadir.

Ikinci ama¢ ise Nusayrilerin ulus devletlesme siirecinde ne gibi Tiirklestirme
politikalarina maruz kaldig1 ve Tiirklestirme mefhumunun bu cemaatte nasil inga
edildigini ele almaktir. Bu konu ozellikle Sancak meselesi 6zelinde ve 1930 ve
1940’larda Tiirklik mefthumunun kafasi karisik hali baglaminda ele alinacaktir.
1910-1923 doneminde devlet-cemaat iliskilerine yonelik ¢ok az arsiv belgesi kamu
kullanimina ag¢ik oldugundan bu déneme pek az deginilebilmektedir.

Bu calisma Osmanli Imparatorlugu, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Nusayriler
iliskisinin her yoniinii agiklamamaktadir. Imparatorlugun son yiizyilindan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmast ve sonrasinda Hatay’in anavatana katilmasi siirecine
nacizane makro bir bakis sunmaktadir. Calismanin temel iddiast hem Osmanli
Imparatorlugu’nun hem de Kemalist rejimin Nusayrileri uysal 6znelere doniistirmekte
gorece basarili oldugu ve Islamlastirma ve Tiirklestirme politikalarinin Nusayrilere
sinirl bir tolerans gosterdikleridir.

1.0smanh Modernlesmesi ve Nusayriler

Nusayrilerin ya da bir diger deyisle Arap Alevilerin kdkeninin nereden geldigi ve
inanglarinin neler oldugu konusunda Siinni din adamlar1 (Cagatay ve Cubukgu, 1985;
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es-Sehristani, 2005; Figlali, 1990; Turan, 2000) ve Arap Alevi Seyhleri (Reyhani,
1997a, 1997b, 1997¢; Serin, 1995; Ulugay, 1996) farkli gortisler sunmaktadir. Fakat
genel kant Nusayrilerin Liibnan daglarinda uzunca bir siire yasadiktan sonra Osmanli
Suriye’sinin sahil bolgelerine tedrici olarak yerlestikleridir. Glinlimiiz Tiirkiye’sinde
ise Nusayriler ¢ogunlukla Antakya, Adana ve Tarsus bdlgelerinde yasamaktadir.
1960’larda baslayan i¢ go¢ dalgasi ve egitim alan kesimin artmasiyla Istanbul, izmir
ve Ankara’da pek de etkili olmayan bir hemsehri ag1 olusturmuslardir. Diger yandan,
isssizlik sorunuyla karsilasan Nusayri geng erkeklerin dikkate deger bir kismi Arapga
konusuyor olmanin avantajini kullanmak i¢in Korfez iilkelerine is¢i olarak gog
etmislerdir. Her ne kadar Nusayrilerin toplam niifusu hakkinda herhangi bir kesin
bilgiye sahip olmasak da Stephan Prochazka’nin alan arastirmasi 2000 yil1 itibariyle
sadece Adana ve Mersin’de Nusayrilerin toplam niifusunun 247,000 ile 329,000
arasinda oldugunu gostermektedir (Prochazka ve Prochazka-Eisl, 2010, s. 58-59). Bu
rakamlara en ¢ok Nusayri’nin yasadigi Antakya ili verileri ve Tirkiye’nin farkli
sehirlerinde yasayan niifus eklenirse rakamin 450,000 ile 600,000 arasinda olacagi
sOylenebilir.

Osmanli Imparatorluguile Nusayrileriniliskisi Yavuz Sultan Selim’in 1516/17°deki
Misir seferiyle baglar. Talhamy’nin belirttigine gore, bugiin Sia’nin batini (esoteric)
bir tarikati olarak goriilen Nusayriler, Siinni Osmanlilar tarafindan heretik olmakla
suclanip varliklarmin Siinni Islam’a  bir tehlike olusturdugu diisiiniilmekteydi.
Suriyeden Misira olan topraklari ele gegirmek isteyen Sultan Selim, Memluklerle
olumlu iliskileri ve yasadiklar1 bolge itibariyle imparatorluga bir tehdit olusturduklar
sebebiyle ‘kafirlere’ (Siilere) karsi savas agmistir (Talhamy, 2008, s. 895). Heretiklere
savas agmak Sultan Selim’in almak i¢in uzun zaman ugrastig1 fetvayi kolaylastirmis,
fetva alininca da savas mesrulagsmistir. Sultan Selim’in seferi sonucunda Osmanli
topraklarini neredeyse iki katina ¢ikarmis, Rumeli’den Kahire’ye kadar olan bolgenin
tek hakimi olmustur. Fakat savas sonrasinda ortaya ¢ikan tablo gostermektedir ki
binlerce Nusayri ve Sii katledilmistir. Bélgede otoritesini kuran Istanbul Nusayrileri
Miisliman tebaaya uygulanan biitiin vergilere ek olarak bir de varlik vergisi 6demek
zorunda birakmistir (Mantran ve Sauvaget, 1951, s. 76). Bu durum gdstermektedir
ki, Bab-1 Ali Nusayrileri teorik olarak heretik olarak gérmekte fakat pratikte vergi
toplanabilecek Miisliiman bir cemaat olarak kabul etmistir.

Nusayriler bu ayrimc1 politikalara cevap olarak Suriye ve Liibnan daglarina
¢ikmis, yani hem otoriteden hem de vergi yiikiinden kagmaya calismiglardir. Bu
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durumun Bab-1 Ali ile yerel arasinda uzun zaman bir sorun olusturdugu ve Osmanli
Imparatorlugu’nun Nusayrileri dogrudan yonetemedigi ve esrafa dayanmak zorunda
kaldig1 bilinmektedir. Talhamy’nin gosterdigi iizere Nusayriler vergi demek yoluyla
sadakatlerini Sultan’a gosterseler dahi halk katinda Nusayrilerin ‘kafir’ oldugu algis1
degismemis, Siinni cemaat ile Nusayri cemaat arasinda c¢atisma devam etmistir
(Talhamy, 2008, s. 896). Bolgenin Siinni esrafi ve merkezden atanan ydneticilerin
Nusayrilere kotii davrandigi, kimi zaman siddet kullanmaktan g¢ekinmedigi de
unutulmamalidir. Millet sistemi {izerine yapilan ¢alismalar toplumasal etnodinsel
yapinin Tanzimat doénemine kadar Imparatorlugun siyasal yapisini tanimladigini
ve gayri-Mislim azinliklara hosgorii ile yaklastigini gostermektedir (Karpat, 1988,
s. 40). Buna karsin Nusayrilerin 6zellikle yerelde ugradigi ayrimcilik bu cemaatin
kimi zaman gayri miislim tebaadan daha kotii bir muameleye maruz kaldigini agiga

¢ikarmaktadir.

Osmanli’da bir reform ¢ag1 olan 19. Yiizyll aym zamanda Imparatorlugun
zaman zaman savunma ve gilivenlik sorunlarmin bas gosterdigi bir donemdir.
1829 yilinda Mora’da basgdsteren isyan Imparatorlugun icinde bulundugu kiskaci
gozler Oniline sererken Nusayrilerin de gelecegine 6nemli etkide bulunmustur.
Mora Isyanini bastirmak icin Bab-1 Ali dénemin Misir valisi Mehmet Ali Pasa’dan
yardim istemis karsiliginda da Girit’i pasanin 6zerk egemenligine birakmistir. Fakat
Bab-1 Ali ile Mehmet Ali Pasa arasinda savasin yonetimi konusunda ortaya ¢ikan
anlagmazliklar, yani merkez ile gevre arasindaki iliskiler de bir kirilma noktasinin
habercisi gibidir. Pasa’nin uzun zamandir arzuladigi Suriye verilmeyince Mehmet
Ali Pasa oglu Ibrahim Pasa yénetimindeki ‘modern’ ordusunu Suriye’yi isgal etmek
iizere yollamig ve kazandig1 basariyla da Padisaha meydan okumustur (Fahmy,
2002, s. 61-75). Ibrahim Paga’nin Suriye’de hiikiimranhigmi ilan etmesiyle beraber
Nusayrilerin durumu daha kotliye gitmistir. Talhamy’nin belirttigine gére Pasa
Osmanli ordularindan ve yoneticilerinden daha fazla iktidar sahibi olmus ve askerlik,
vergi ve nizam meselelerinde Osmanli mevkidaglarina gore daha sert davranmistir
(Talhamy, 2011b, s. 31). Bu durum aslinda modernlesme agilimi yapan Mehmed Ali
Pasa’nin politikalarindan kaynaklanmaktadir. Heniiz 1820’lerde Misir’da zorunlu
askerlik politikasin1 uygulamaya baslayan Pasa, 1830’larda ayni seyi Nusayra
daginda yasayan Nusayriler {lizerinde gergeklestirmeye calisacaktir. Fakat Misir’da
din adamlar1 kullanilarak asker alim i¢in yaratilan riza Osmanli Suriye’sinde pek ise

yaramamistir.

Alevilik-Bektasilik Arastirmalari Dergisi / 2013 /8 43




Ali Zeynel GOKPINAR

Her ne kadar, et-Tavil, ibrahim Pasa ile Nusayriler arasindaki iliskinin iyi
oldugunu 6ne belirtsede (Tavil, 2000, s.283), 3 Saban 1250 (5 Aralik 1834) tarihli
Halep cikish bir arsiv belgesi Ibrahim Pasa’nmn politikalarmin-6zellikle askere
alma- Nusayrileri isyana sevk edip askeri birlikleri yagmalamaya kadar gittiklerini
gostermektedir (Bilgili vd., 2010, s. 37). Fakat ayni dilek¢e aslinda Osmanlilarin
durumdan memnuniyetini de gostermektedir ¢linkii merkezin ordulariyla yenemedigi
Ibrahim Pasa’ya bu dagli ‘kafir eskiyalar’ meydan okumaktadirlar. Fakat hem Ibrahim
Pasa hem de Nusayriler yetismis insan giicii, silah ve toprak gibi ciddi ekonomik ve
manevi zayiatlara ugramislardir. Ibrahim Pasa Londra Antlagmasi ile Adana ve Suriye
vilayetlerinin yonetimini Imparatorluga birakmak zorunda kalmissa da, Bilgili’nin
arsiv belgeleri derlemesi Nusayrilerin isyan etmeye devam ettiklerini gostermektedir
(Bilgili vd., 2010, s. 9-30). Bunun en 6nemli sebebi bu kez Imparatorlugun askere
alma ve vergi toplama gibi modern devlet diisiincesinin gerekliliklerini yerine getirip
bir nizam kurmaya calismaktadir. Fakat sorun sudur ki Osmanli imparatorlugu ve
Muhammed Ali’nin agir1 giiglendigini fark eden Fransa ve Ingiltere Suriye’de Ibrahim
Paga’yaaman vermeyen Nusayrileri silahlandirmistir. Dolayisiyla Nusayriler merkezin
bu tesebbiislerine yine isyanla karsilik vermistir. imparatorluk baskisi artinca birgok
Nusayri daglara ¢ikip hayatlarin1 devam ettirmek i¢in eskiyaliga basvurmuslardir.

Nusayriler gérece homojen olmakla beraber monolitik bir yapiya sahip degildir.
Cemaatin nadiren anlamli bir etnopolitik birliktelik olusturdugu goriilmektedir. 1854-
1858 arasinda farkli Nusayri gruplarini biraraya getirmeyi bagaran ismail Hayri Bey,
Osmanli yonetimini 6nce zor durumda birakmis, sonra kendisiyle basa ¢ikilamayinca
Safita bolgesine yonetici olarak atanmistir. Bu kisa siireli birliktelik ve yoneticilik
tecriibesi, Ismail Hayri Bey’in zapt edilmesi zor dogasi ve bolgede yasayan Sunni
ve Hiristiyan cemaatlerle siyasi sorunlar yasamasi lizerine sona ermistir. Merkez
1858°de Ismail Hayri Bey ve takipgilerini kiligtan gegirerek bu tecriibeye son
vermistir (Talhamy, 2008, s. 904).

Bu noktadan sonra Nusayriler 1890’lara kadar zorunlu askerlik meselesi ve
agir vergi yiikii nedeniyle siirekli isyan halindedir. Her ne kadar sosyal tarihgilik
baglaminda elimizde yeterli kaynak olmasa da, Nusayrilerin tek derdi otoriteye
boyun egmemek degildir. Zorunlu askerlik bir yandan merkezilesme ve diizenli
ordu i¢in 6nemli bir ara¢ bir diger yandan, egitimle beraber, sosyal disiplinazsyonu
saglamanin temel yollarindan birisidir. Arsiv belgeleri Istanbul’un Nusayrileri hem
asker olarak kullanmak hem de egitimden gecirerek itaatkar ve sadik bir tebaa
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olmalarimi amagladigin1 gostermektedir. Ornegin, 1852 yilinda Sayda Valisi
Lazkiye Sancagi’nda Nusayrilerin kura usulii ile asker aliminda siirekli olarak
sorunlar ¢ikardigini fakat bu sefer alinan tedbirler sayesinde sorun ¢ikmadigini
bildirmistir. Merkezden gelen cevap  Nusayrilerin itaat etmesi i¢in gerekli olan
tedbirlerin alinmasini memnuniyetle kargilamig ve bunun devamini dilemistir (Bilgili
vd., 2010, s. 39). Burada itaat ile kast edilen gii¢ kullanimidir zira yerel yoneticiler
eskiyalarin sadece sopayla adam edilebilecegine ikna olmustur. Tabi bu durum Misir
Valisi Mehmet Ali Paga’nin 1820 ve 1830’larda asker alimlari i¢in farkli bolgelerdeki
din adamlarinin gii¢lerinden yararlanmastyla bir zitlik gostermektedir (Fahmy, 2002,
s. 76-111). Arsiv belgeleri incelendiginde Bab-1 Ali’nin yumusak gii¢ olarak din
adamlarindan yararlanmasi ancak II. Abdiilhamit doneminde gerceklesecektir

Isyanin ikinci &nemli sebebi agir vergiler ve askerlige alinma ile temel ekonomik
faaliyet olan tarim ve hayvancilik i¢in yetismis insan giicliniin eksilmesidir. Yerel
yonetici ve halk tarafindan kotii muameleye maruz kalmakla beraber makbul Stinni
cemaatten dahidaha fazla vergi 6demek Nusayrilerin hak ve adalet aramalarindaki temel
etkenlerdendir. Bu isyanlar1 durdurmak i¢in rizanin yeterli olmadigi ve agir tedbirler
alindigin1 bilmekteyiz. Talhamy’nin belirttigi tizere Nusayri kdylerinin yakilmasi,
ekinlerin ve agaclarin kesilmesi, ve rehine alinan Nusayrilerin 6ldiiriilmesi vb. agir
tedbirler Nusayrilerin varligini tehdit etmistir (Talhamy, 2011b, s. 38). Nihayetinde
Nusayriler vergilerin faizlerini dahi 6deyemeyecek duruma diismiislerdir. 1860, 1870
ve 1890 tarihli farkli argiv evraklari Nusayrilerin durumlarinin koétilestigini ve
isyanlarin da durmadigini kanitlamaktadir (Bilgili vd., 2010, s. 59-103).

Her ne kadar Tanzimat’tan itibaren yukaridan asagi bir sekilde uygulanagelen
modernlesme politikalar1 {ilkedeki ekonomik, siyasi ve toplumsal sorunlara deva
olamamigsa da, modern tebaanin ortaya cikigina egitim ve askerlik uygulamalariyla
onemli katkilarda bulunmustur. Tanzimat ve Islahat fermanlarinin ¢dzemedigi
ve beraberinde getirdigi sorunlar ise I[.Abdiilhamid’in kendi yolunu ¢izmesini
kolaylastirmuistir. Kemal Karpat II. Abdulhamid’in uyguladig1 Islameilik politikasiin
ic politikadaki ana hedefinin  ‘yurda gelen gelen gé¢menlerin ve kendilerini
Osmanli ve Miisliiman sayanlarin paylastigi ortak degerleri vurgulayarak, ortama
uygunluk saglayip kaynagmalarini ve millet olarak dayanigmalarini kolaylastirmak’
oldugunu sdyler (Karpat, 2010, s. 109). Ozellikle Balkanlarda yasanan isyanlar ve
toprak kayiplari, Sultan II. Abdiilhamid’i alarma gegirmis ve Ittihad-1 Islam politikast
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bélgede cami, okul yapimi, Arap esrafinin gocuklarinin Istanbul’ daki mekteplere kabul
edilmesi ve taltif gibi araglarla yayginlastirilmaya ve Sultan’a baglilik arttirilmaya

calisilmistir. Peki biitiin bunlar Nusayriler i¢in ne ifade etmektedir?

Sultan II. Abdiilhamid’in politikalarinin Nusayriler agisindan anlami entegrasyon
icin uygulanan politikalar iizerinden anlasilabilir. Karpat’in deyimiyle II. Abdiilhamit
dini kimlik olusturmanin bir araci olarak kullanirken temelde Tanzimat’in getirdigi
sekiiler egitim anlayisini da dini egitimle yenilemistir. Selim Deringil II. Abdulhamid’in
‘yeni bir emperyal/milli ideoloji arayisinin esasi olarak Islami kurumlara yeni bir
icerik kazandirma yoniinde bilingli bir girisimde’ bulundugunu belirtmektedir
(Deringil, 2007, s. 71). Siiligin batini bir mezhebi olarak gériilen Nusayrilik’in Islam
kardesligi etrafinda birlestirilmesi kolay olmayacaktir. II. Abdulhamid déneminde
Nusayrilerle ilgili cevreden merkeze yollanan metinlerde {i¢ dnemli sorunun varligi
goze carpmaktadir. Bu sorunlar tashih-i itikad, egitim olanaklarmin arttirilip sartlarin
iyilestirilmesi ve Nusayriler tizerine yogunlasan misyonerlik faaliyetleridir.

Aksin-Somel II. Abdulhamid’in genelde gayrisiinni unsurlara yonelik 6zelde
de her Alevi grubuna karsi tashih-i itikad yani inancin diizeltilmesi politikasini
uyguladigini sdylemektedir (Aksin-Somel, 2010, s. 273-276). Bu politikanin kaynagi
sadece bir milli ideloji ile homojen bir tebaa yaratip onlarin devlete olan bagliligini
arttirmak degildir. Aksine Deringil’in gosterdigi iizere, Siileyman Hiisnii Pasa
Irak’taki karmasik etnik mozaigin ¢okiigiine iligskin bilgi verip sunu sdylemektedir;
‘...devletin resmi mezhebine ve diline mensup olanlarin azinhigi olusturdugu asikar
iken, ¢ogunluk muhalefet gliruhuna dahildir’ (Deringil, 2007, s. 71). Gorilinen odur
ki, Siinni mezhebe mensup ve Tiirk¢e konusanlarin sayisinin azlig1 ve Balkanlardaki
milliyetgiligin sebep oldugu parcalanma korkusu yeni bir tebaa tahayyiiliine
girisilmesinin ana sebeplerinden birisi olmustur. Dolayistyla islam Nusayriler i¢in dahi
tutkal olabilecek ve memleketin ayakta kalmasina yardimci olacaktir. Nihayetinde
Nusayriler ihtida etmeye tesvik edilmis, yasadiklar1 yerlerde camiler insa edilerek
Siinni esas ve usullerine goére namaz kilmalar1 arzulanmis ve okullarda dini egitimden
gecmislerdir. Fakat ihtida Nusayriler i¢in yeni bir olgu degildir, zira 1870’lerde hem
ugradiklart zuliime tepki olarak hem de bulunduklari toplumsal ve ekonomik statiiyii
degistirebilmek i¢in ihtida etmislerdir (Bilgili vd., 2010, s. 104-105). Her ne kadar
merkez Nusayrilerin ihtidasini desteklemis olsa da ne halk Nusayrilerin Siinni olma
ve camiye girme isteklerini kabul etmis ne de devlet bolgenin esrafina ihtidanin kabul

edilmesi yoniinde soziinli gegirebilmistir.
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II.Abdulhamid donemine gelindiginde gerek goniilli gerekse de yoOnetim
politikalarina uygun olarak énemli miktarda Nusayri’nin ihtida ettigi goriilmektedir.
Ornegin, 31 Mayis 1890 tarihli Y1ldiz sarayina giden bir evrak Merkab’da ihtida eden
100.000 Nusayri’den sonra Lazkiye’ye bagl koylerden de 15.000 Nusayrinin Siinni
mezhebine gectigini bildirmektedir (Bilgili vd., 2010, s. 171). Bu durum 1893’e kadar
devletin istedigi sekilde giderken aslinda alttan alta halk arasinda bir huzursuzlugun
oldugu Yildiz’a gelen istihbarattan belli olmaktadir. Halk arasindaki catigmanin
acikca ortaya ¢ikmasi 1893 senesi Kadir Gecesi’ne rastlamaktadir. Adana’da Nusayri
taifesinden bir grup Kadir Gecesi’'nde namazlarini camide kilmak istemis fakat
kendilerini Stinni mezhebinden birtakim kisilerin darp etmesi nedeniyle olaylar bas
gostermistir. Yildiz saraymin tepkisi ise durumun neden acilen bildirilmedigi ve iki
grup arasindaki iliskilerin daha da kotiilesmemesi igin gerekli dnlemlerin alinmast
seklinde olmustur (Bilgili vd., 2010, s. 171).

II.Abdiilhamid doneminde Sark vilayetlerini denetlemekle gorevlendirilmis
olan Ahmed Sakir Pasa Antakya’ya ugradigi bir gezisinden sonra Padisaha ‘bu
gelismenin (Nusayrilerin ihtida etmesinin) siyasal degeri, birkag toprak agasinin dar
c¢ikarlart ugruna ziyan edilemeyecek kadar biiyiiktiir’ seklinde bir rapor vermistir
(Deringil, 2007, s. 114). Bu ifadenin uygulanan politikalar agisindan énemi agiktir
fakat bolgedeki agalar durumu hic bir zaman kabullenmemistir. Yani aslinda Bab-1
Aliuyguladigi politikalarda gorece basarili olmus fakat yerel esraftan gelen direnis bu
politikalarin basarisizlikla sonuglanmasina neden olmustur. Nusayrilerin ihtidalarini
geri aldiklarini resmi belgeler agikca belirtmese de bdlgeye insa edilen camilerin hig¢
kullanilmamasi veyahut ¢ok az kullanilmasi bu basarizligin bir gostergesidir (Bilgili
vd., 2010, s. 221-224, 330-229).

Sultan II.Abdiilhamid’in Islamlastirma politikasinin bir diger ayagi da sosyal
disiplinizasyonun en temel kavramlarindan birisi olan egitimdir. Yukarida da
bahsedildigi izere Tanzimatin sekiiler egitim anlayisi, Sultan Abdiilhamid déneminde
Islami bir perspektif sunan bir egitim anlayistyla degistirilmis ve bu degisiklikle
Sultan’in tahayyiil ettigi sadik, itaatkar ve Miisliiman bir tebaa yaratilmaya
calisilmistir. Bu noktada 6zellikle vurgulanmasi gereken nokta Sultan Abdiilhamid’in
halifelik kurumunu ve halife olarak kendisini 6n plana ¢ikarip tebaay1 kendi kisiliginde
birlestirme arzusudur. Bu arzu tamamen yumusak giice dayanmamakta gerekli
goriildiigii yerde, Selim Deringil’in gostermis oldugu iizere, sopada kullanilmistir
(Deringil, 2007, s. 133).
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II.Abdiilhamid’in egitime verdigi 6nem tahta gectikten sonra mevcut sibyan
ve iptidai okullarma kisa bir siire igerisinde 9649 tane daha mektep eklemesinden
anlagilabilir (Alkan, 2000, s. 130-140). Nusayriler agisindan bakildiginda ise
tashih-i itikad, egitim ve misyonerlik faaliyetleri igice ge¢mistir. Siinniligi tercih
eden Nusayrilerin bulundugu bolgelere okul yapimi cami yapimi ile es zamanl
olarak gitmistir. Ornegin, 1890 tarihinde Y1ldiz saray1 ile Suriye bdlgesindeki yerel
yoneticiler arasinda gecen yazigmalarda kimi bolgelerde ‘simdilik® 23 mektep ve
15 mescidin agildig1, Sahyun kazasinda 15 mektep ve 15 mescidin agilmasi gerektigi
ve Merkab kazasi i¢in de 25 mektep ve 25 mescide ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir
(Bilgili vd., 2010, s. 141, 157-162, 180-220). Bu politika Abdiilhamid donemi
boyunca merkezin siki kontrolii altinda devam etmis, oyle ki Abdiilhamid bu
okullarmin yapimmina kendi hazinesinden katkida bulunmus, atanacak 6gretmen ve
miifredata dair kendisine stirekli bilgi verilmistir. Anlasilan odur ki Padisah tebaasinin
gonliinii kazanarak hem Imparatorlugun birlik ve beraberligini saglamaya ¢aligmakta

hem de modern olanaklar1 islamlastirma politikas i¢in seferber etmektedir.

1830’larda ivme kazanip Tanzimat’tan sonra oldukg¢a artan misyonerlik faaliyetleri
sadece gayrimiislimlerle beraber Nusayrilere de yoneliktir (Talhamy, 2011a, s. 215).
Ozellikle 1830’lardan itibaren Amerikali misyonerlerin Suriye’de etkili olma istegi
Nusayriler konusunda meyvesini ancak 1850’lerde bdlgede etkin bir okul sistemi
kurmalari sonucu verecektir. Ne var ki, asil amaclar1 Hiristiyanlar1 protestanlastirmak
olan bu misyonerler, Nusayrilerin ‘cahilligi, paganlig1 ve ahlaksizlig1’ karsisinda
kayitsiz kalamadiklarini Amerika’daki merkezlerine bildirmis ve bu topluluk arasinda
da misyonerlik faaliyeti siirdiirmek igin Protestan kilisesinden izin istemislerdir
(Talhamy, 2011a, s. 219-222). Amerikan misyonerliginin yaninda Fransiz ve Ingiliz
misyonerleri de Nusayrilere egitimin yaninda saghk hizmetleri sunmuslardir. Isin en
ilging tarafi sudur ki, Nusayrilerin hem Siinni halk, devlet ve misyonerlerin tamami
tarafindan cahil ve kafir goriilmesi ve Imparatorlugu’nun ancak Islahat Fermani’ndan
sonra Nusayriler arasindaki misyonerlik faaliyetlerine karsi ¢ikmaya baslamasidir
(Bilgili, 2010, s. 61-72). Oysa Islahat Fermani’nin kendisi hem gayrimiislim haklara
birtakim haklar vermekte ve misyonerlik faaliyetlerini de kolaylastirmaktaydi
zira ortaya cikan sorunlara 1856 Paris Antlagsmasi’na taraf devletler miidahale
edebiliyorlardi. Anlasilan o ki, hem misyonerler hem de Bab-1 Ali Nusayrileri
kazanilabilecek ve doniistiiriilebilecek bir cemaat olarak gormiislerdir.
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Osmanli Imparatorlugu’nun misyonerlerle egitim alaninda rekabet edebilmesi
veyahut o alanit domine edebilmesi i¢in oncelikle kendi egitim sistemini kurmast
ve kurumsallagtirmasi gerekiyordu. Yukarida da bahsettigim tizere, Abdiilhamit
doneminde ozellikle iptidai okullar agilarak halkin bu ihtiyact giderilmeye
calisilmistir. Bunun yaninda misyoner okullarinin etkisini azaltabilmek i¢in lisanst
olmayan okullarin kapatilmasi yoluna gidilerek vilayetlere siirekli olarak bu yonde
emir verilmistir (Gross, 1993, s. 362). Oyle ki misyonerlerin Suriye’de dolagim hakk1
sinirlandirilmigtir. 1899°da Halep Valisi Antakya’da kimsenin Hiristiyanlasmadigina
dair merkeze bir yazi yollarken Amerikan okullarinda halen bazi Nusayri ¢ocuklarinin
bulundugunu bu ¢ocuklarin kurtarilabilmesi i¢in daha fazla okul agilip miifettislerin
egitimi denetlemesi gerektigini belirtmistir (Bilgili vd., 2010, s. 329).

Biitiin bunlarin yaninda Sultan II. Abdiilhamid 6zellikle ydneticilerinin
Nusayrilere yonelik olumsuz davraniglarini engellemeye calismis, Nusayrileri
kazanmak i¢in nisan ve 0diil dagitmaktan ¢ekinmemis, bircok Nusayriye hizmet
nisan1 verilmis bazilari da alt diizeyde yonetici yapilmistir . Sultan’in bu politikasina
tehlike olusturabilecek veyahut halk arasinda farkli diisiinceler yayabilecek kisiler
yerlerinden uzaklastirilarak cezalandirilmislardir. Ornegin, II. Abdiilhamid déneminde
Seyh Abdullah’in Nusayriler arasinda ‘sinsi disiinceler’ yaymas: nedeniyle dnce
Mersin’e siirtildiigt, Siiveydiyeli (Samandag) takipgilerinin onu Mersin’de de ziyaret
etmesi nedeniyle yerinin tekrar degistirilmesine karar verilmistir (Bilgili vd., 2010, s.
96).

1900’larm ilk ¢eyreginde ortaya ¢ikan gelismeler Abdiilhamid politikalarinin
Nusayrileri ‘Islamlastiramamakla’ beraber bu cemaatin devlete olan bagliliginin ve
sadakatinin kazanildigin1 gostermektedir. Ornegin, Nusayriler olay ¢ikarmadan askere
gitmis, 1. Diinya Savasi’na katilmis ve merkez 1916 yilinda Lazkiye Nusayrilerine
‘devlete olan sadakatlerinden siiphe olunmamasi ve devlete olan hizmetleri’ nedeniyle
cesitli derecede nisanlar vermistir. Tiirk milliyetgiligi Ittihat ve Terakki Cemiyetinin
faaliyetleriyle zirve noktasina ulasirken, Arap milliyet¢iligi de kristallesmeye
baglamigtir. Nusayrilerin Arap milliyetgiligine destek vermeyisleri arastirilmaya deger
bir konu olmakla beraber, mevcut literatiir bu donemde Nusayriler arasindaki etnik
aidiyet farkindaliginin yeterli olmadigini géstermektedir. Suriye’deki Baas rejiminin
kurulmasinda énemli bir rol oynayan ve adini Iskenderun’daki Arsuz kasabasindan
alan Zaki al-Arsuzi cemaatin milli kimlik farkindaliginin yetersizliginden dem
vurmustur (Watenpaugh, 1996, s. 347).
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Ozellikle Suriye’nin kaybedilmesiyle Nusayrilerin kendi aralarinda bile sinirlar
olugmasi ve iletisim olanaklarinin azalmasi, keza Nusayrilerin toplumsal statiilerinin
degismemesi, Araplarin ‘siinni’ olusu dile getirilmese de aslinda onlarin Arap
milliyetciliginden etkilenmemesini veya en az diizeyde etkilenmesini saglamistir.
Bu durum {ttihad Terakki yonetiminden memnun olduklarini gdstermez, zira ittihad
Terakki I.Diinya Savasi sirasinda kimi zaman zalimce davranmigstir. Nuri Aydin
Konuralp gibi Tiirk¢ii liderler yillar sonra Nusayrileri kazanmak adma ittihak
Terakki’yi suglayacaklardir. Keza Nusayrilerin bir kismi Adana’da Ermeni ¢etelerine
karg1 Tiirklerle beraber hareket etmis fakat Hatay’in Fransizlarin hakimiyeti altinda
kalmastyla Nusayriler Antakya’da iginde farkl: diislinceleri barindiran ayri bir grup
olarak ortaya ¢ikmislardir (Konuralp, 1970, s. 295-326).

Sonugta, egitim ve Islamlastirmak politikas1 iizerinden Nusayrilerin 6nemli
bir kismmnin son dénem 19. Yiizyil ve 20. Yiizyil'in ilk ¢eyreginde devlete olan
bagliliklarinin  saglandigini anlasilmaktadir. Yiizeyde devlet tarafindan kabul
gorme, dikkate alinma, onlarin kazanilmasinda 6nemli bir rol oynamis olmakla
beraber, bu iligkinin sosyo-ckonomik yo6niiniin incelenmesi bu iliskinin karanlikta
kalan bazi vecghelerini aydinlatabilir zira Ermeni katliamidan sonra Ermenilerin
mal varliklarindan Nusayrilerde paymi almislardir. Buna ek olarak Nusayriler
arasindaki etnik bilin¢clenmenin zayifliginin sebeplerinin arastirilmast gerekmektedir.
Bu galismanin ikinci kismi modern Tiirkiye’de Nusayriler’in durumunu tartigip

Tiirklesme siirecini inceleyecektir.
2.Sancak Sorunu, Tiirklestirme Politikasi ve Nusayriler

Nusayrilerin yogun olarak yasadigi Sancak bolgesi Misak-1 Milli sinirlart igerisinde
yer almakla beraber 1919°da Fransizlarm sivil idareyi Ingiltere’den devralmasiyla
beraber bir soruna doniismiis ve Cumhuriyet sinirlari diginda kalmigtir. Sancak sorunu
Tiirkiye’ nin jeopolitik ihtiraslartyla Tiirklestirme politikalarinin essiz bir birlesimini
sunmaktadir. Turkliigiin  kafasi karisik hali Nusayrilerin - Tiirklestirilmesinde
cisimlesmekle kalmamig ayn1 zamanda Nusayriler Tiirkliigiin sinirlarinin ¢izilmesinde
ve muhayyelesinde kilit bir rol oynamislardir. Asagida Sancak Sorununun Nusayrilerin
Tiirklestirilmesindeki rolii ve Nusayrilerin nasil Tiirklestirildigi sorgulanacaktir.

1919°da Fransizlarin sivil idareyi Ingiltere’den devralmasiyla baslayan Sancak
sorunu ii¢ déneme ayrilabilir. [lk dénem farkl1 topluluklarin ekonomik yapr iizerinden

uzlagmis oldugu ve Tiirkleri, Fransizlari ve Araplart ayni anda memnun etmeye ¢alisan
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Franklin Boullion antlasmasinin damga vurdugu 1920-30 periyodudur. ikinci donem
ise, 1929°da meydana gelen Ekonomik Buhrani’nin sancaktaki ekonomik uzlagiy1
bozdugu, Kemalist politikalarin Tiirkiye’de insasinin yogun bir sekilde siirdiigii ve
Tiirkiye’nin Bogazlar’1 garanti altina aldig1 1930-1936 periyodudur. Ugiincii dsnem
ise 1936’dan itibaren Tiirkiye’ nin sancak tizerinde artan niifuzu ve sancaktaki Arap ve
Tiirk milliyetgiliginin en iist diizeyde rekabet ettigi, Sancak’m Tirkiye’ye katilimiyla

sonuglanan devirdir.

[k donemi Kurtulus Savas: Tiirkiyesiile Sancak’taegemenligini tesis etmeye caligan
Fransa arasindaki gorece olumlu iliskiler belirlemistir. Sancakta Fransiz egemenliginin
kurulmasi tizerine 1920°den itibaren Ankara Hiikiimeti Tiirklerin sayisal cogunlugunu
vurgulamistir. 1921°de imzalanan Franklin Boullion Antlasmasi Tiirk hiikiimetinin
arzularina cevap vermistir. Buna gore Iskenderun sancaginda ‘6zel bir idare rejiminin
kurulmasr’, ‘Tiirk dilinin sancakta resmi dil ilan edilmesi’, ‘Tiirklerin ¢ogunlukta
oldugu bolgelerde Tirk memurlarin atanmasi’ ve ‘okullarda Tiirk kiiltiirtintin 6n plana
cikarilmas1’ Fransa tarafindan Tiirkiye’ye garanti edilmistir (Khoury, 1987, s. 496).
Fransiz yonetiminin Adana’y1 Tiirkiye’ye birakmasi Ankara Hiikiimeti’ni rahatlatmis
ve Adana ve Tarsus’ta hem askeri agidan hem de ekonomik agidan hakimiyet kisa
siirede kurulmaya calisilmistir. Fakat Sancak’in Fransiz hakimiyeti altinda kalmasi
ve Ankara Hiikiimeti’nin Adana ve Tarsus’ta Tiirklestirme ¢alismalarina hiz vermesi,
Antakya ve havalisindeki Nusayrilerle Adana ve Tarsus’taki Nusayriler arasina hem
fiziksel hem duygusal bir mesafe girmistir. Bu iki grup simirlar sebebiyle iletisim
kuramamis ve Adana ve Tarsus’taki Nusayriler Antakya ve havalisindeki Nusayrilerle
karsilagtirildiginda daha kati ve homojenlestirici politikalara maruz kalmistir. Bu
noktada Osmanli Imparatorlugu’nun Nusayrileri Nusayri olarak tanidigimi Kemalist
rejimin ise Nusayrileri sadece Alevi olarak tarif ettigi not diisiilmelidir. Kemalist
rejimin Nusayrileri ayrik bir grup olarak gérmemesinin sebebi Nusayrilerin Alevilik
kategorisinde daha rahat homojenlestirilebilecegi inanci ve Nusayriligin Arap etnik

kimligi ile olan bagini kesme veyahut minimuma indirme c¢abasidir .

Ekonomik anlamda bakildiginda ise 1919°dan itibaren 1924’e kadarki donemde
tarimsal tiretimin dorde katlandigi bolgede Tiirkler ve Hiristiyan Araplar genellikle
toprak agalari olarak refah seviyesi yiiksek bir grubu temsil ederken, Nusayriler ise
genellikle bu prestijli ve otoriter agalarin ¢iftliklerinde calisan tarim isgileri grubunu
olusturmuslardir (Satloff, 1986, s. 158). Tirkler ve Araplar arasinda getirisi yiiksek
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serbest meslek (eczacilik, ticaret vb.) alaninda faaliyetlerin gdsterenlerin sayisi bu
donemde ¢ok az artmustir (Satloff, 1986, s. 159). Bu durumun 6nemli sebeplerinden
birisi Fransiz Manda Yonetiminin mezhepsel idare seklidir. Bu idare seklinde
Hiristiyanlar ayricalikli bir konuma gelmis ve iist diizey gorevlerde Fransizlarla
beraber Sancak bolgesini idare etmislerdir. Fransizlarin etnik ve mezhep gruplarim
birbirine karsi kullanma arzusu Tiirklere ikincil bir rol verilmesiyle devam etmis
ve Araplar Siinni ve Nusayri olmak {izere mezheplerine gore boliinmiislerdir. Bu
diizende Nusayriler en alt tabakada kalmistir. Sancak bélgesinde Arap milliyetgiliginin
liderlerinden ve bugiin Arsuz olarak anilan ilgede 6gretmenlik yapan Zaki al-Arsuzi
Fransizlarin Nusayrilere davraniglarinin kendisini milli bir uyanisin planint yapmaya

ittigini dile getirmistir (Watenpaugh, 1996, s. 367).

Ikinci periyoda bakildiginda 1929 Ekonomik Buhranmin sancaktaki farkl
gruplarin biribirine dayanan ekonomik sisteminin ¢oziiliisiine katkida bulundugu
goriilmektedir. Ozellikle Arap ve Tiirkler arasinda ekonomik dengenin bozulmasi ve
Araplar arasinda milli uyanisin baglamasi iizerine iki grubun elit kesimi arasinda etnik
bazli catigmalarin arttig1 goriilmiistiir. Ortaya ¢ikan yapida Nusayri, Ermeni ve Tiirk
onde gelenlerinden bir kismi ekonomik ¢ikarlarint korumak iizere ortayolcu bir ¢izgi
izlemislerdir. Diger yandan 1930’lar Tiirkiye’de Kemalist ideolojinin 1920’lerin
sonlarinda ortaya c¢ikan kimlik problemine c¢oéziimler iiretmeye calisip kendisini
konsolide etmeye c¢aligtigt bir donemdir (E. Aydmn, 2004, s. 57; Karpat, 1977, s.
540). Disarida ise Bogazlarin statiisiiniin kesinlik kazanmasi, Musul sorununun
geride birakilmasi ile beraber Tiirkiye’nin hem icte hem de dista giiven kazandigi
gozlemlenmis ve Sancak meselesine agirlik verilmistir (Firat, 2002, s. 281). Bu
donemde Sancak’in otonom bir yap1 kazanmasi gerekliligi vurgulanmuistir.

Son periyoda ise Sancak Sorununa Suriye-Fransa-Tiirkiye iliskileri ve Tiirk ve
Arap miiliyetgilikleri arasindaki etnik rekabet damga vurmustur. Bu donemde Tiirkiye
ozellikle Istanbul merkezli olup Antakya ve Dértyol’da faaliyet gdsteren ‘Hatay
Erginlik Cemiyeti’ne yatirim yapip bu dernegin 1937°de kurulan Halkevi ile isbirligi
icinde ¢aligmasini saglamistir (Sokmen, 1978, s. 100). Sancak’taki iktidar paylasimi
sorunu sebebiyle mesele Milletler Cemiyetine taginmis, ve nihayetinde Sancak ‘i¢
islerinde bagimsiz, disislerinde Suriye’ye bagli ayr bir varlik’ olarak tanmmustir
(Firat, 2002, s. 282). Bu durum Tiirkiye’nin meseleye daha fazla enerji, maddi kaynak

ve insan giicli ayirmasini zorunlu kilmigtir.
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Demografik acidan bakildiginda ise Sancak’ta hem niifus olarak hem de refah
seviyesi olarak en avantajli durumda olanlar Tirkler iken ekonomik anlamda en
kotii durumda olanlar ise Siinni veyahut gayrimiislim agalarin tarlalarinda ¢alisan
Nusayrilerdir (Khoury, 1987, s. 496). Niifusun yiizde 28’ini olusturan Nusayrilerin
-Tiirkler ylizde 39-, ¢ocuklarmin sadece yiizde 13’1 okula gitmekte ve modern
meslekleri icra etmemektedirler (Satloff, 1986, s. 159). Etnik ve dini ayrimlar
tizerine kurulu bir niifus sayim sistemi iizerinden yapilan seg¢imler sonucunda 22
Tiirk, 9 Nusayri, 5 Ermeni ve 2 Rum Ortodoks milletvekili segilip Hatay Cumhuriyeti
1938’de kurulmustur. Sancak’in- ki 1936’dan itibaren Tiirkler tarafindan Hatay olarak
anilacaktir- anayasasi, vatandasglik kanunu, bayragi ve diger uygulamalari Tirkiye
Cumhuriyeti ile koordineli bir sekilde ve Tiirk yasalarina paralel olarak hazirlanip
uygulanmistir (Cagaptay, 2006, s. 121; Tekin, 1993, s. 209-228). Nihayetinde 1939°da
Hatay Cumhuriyeti Meclisi Tiirkiye’ye katilim karar1 almistir.

Nusayrilerin Tirk milliyetciligi  ve dolayisiyla ‘Tirklestirme’ politikalari ile
tanigmalar1 Sancak meselesinin ortaya ¢ikisindan epey oncedir. 1914’te Antakya’da
ittihat ve Terakki’nin yardimiyla ‘Tiirk Ocag’’ adinda bir dernek  kurulup
milliyetcilik fikri yayilmaya calisilirken Nusayriler de bu harekete destek vermeye
davet edilmistir (Melek, 1999, s. 27). Dernegin bu ¢alismalar1 6ncelikle Sancak’taki
Tiirklerin ‘Tiirkliiklerini® yeniden icat etmeye yoOneliktir. Fakat dernek calismalari
gostermektedir ki Nusayriler ‘Tiirk’ olabilecek potansiyele sahip bir grup olarak
goriilmiistiir. Nusayriler Arap¢a konusmalarina ragmen etnik aidiyeti daha gelismis
olan Siinni Araplardan ayrigtiritlmis, hem Sancak hem de Ankara’nin ileri gelen

Tiirkeii liderleri Nusayrilere Alevi demistir.

Nusayriler donem igerisinde dini kurallar geregi kapali bir cemaat yapisi arz
etmesiyle en homojen gruptur. Fakat ‘dini’ konularda oldugu gibi ‘etnik’ kimlik
konusunda da Arapca konusmalarina ragmen  kendilerini Siinni Araplardan
ayirmiglardir  zira Nusayriler arasinda ‘milliyet¢ci’ duygu filizlen(e)memistir
(Watenpaugh, 1996, s. 376)

Nusayriler I.Diinya Savasi déneminde Ittihat Terakki’den sikayetci olmakla
beraber hem bu savasta hemde Kurtulus Savasi’nda Tirk saflarinda yer almislardir
zira memleketi yabanci gii¢ler isgal etmistir (Tavil, 2000, s. 289). Bu agiklamalar
esasen meselenin 6zlinli tam anlamiyla agiklamamaktadir zira isgal sirasinda yerel
ve uluslararas1 aktorler arasinda gegici ittifaklar kuruldugu bilinmektedir. Kurtulus
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Savasi esnasinda Alevilerin devletin asli bir unsuru séylemi kullanilmig olmakla
beraber bunun ne kadar etkili oldugu bilinmemektedir. Keza bu sdylemin pratige pek

yansimadigi da agiktir,
2.1.Cumhuriyet’in Nusayrileri Tiirklestirme Politikalar:

1923’te  kurulan Cumbhuriyet rejiminin Nusayrilere yonelik Tiirklestirme
politikalar1 ii¢ koldan yiiriitiilmistiir; akademi destekli irk ve dil arastirmalari, egitim
ve laiklik.

[k olarak akademi destekli 1k ve dil ¢alismalarmin Tiirkiye’nin 1930’lardaki
jeopolitik ihtiraslartyla anlamli bir birliktelik olusturmustur (Cagaptay, 2008, s. 192).
Yeni kurulan Cumhuriyet Ittihat Terakki’nin etnik ve dini gruplar hakkinda bilgi
edinme politikasin1 1930’larda akademi ve bilimden destek alarak doniistiirmiistiir.
Hem ittihat Terakki déneminin hem de Cumhuriyetin ilk yillarinin milliyetci ideologu
Ziya Gokalp’in deyisiyle kiiltiirel bir devrimi en verimli sekilde kotarmanin yolu
‘Tirk’ toplumunun sosyolojik ve morfolojik yapisini tanimaktan gegmekteydi.
Bunun igin alan arastirmasi yapmasi istenen Baha Said Bey’in Anadolu Aleviligi
iizerine hazirladig1 rapor 1927°de yaymlanmis ve Nusayriler konusunda “giinliik
hayatta ve ibadetlerinde Arapcay1 kullanmakla beraber Tiirk kdkenli bir topluluk’
sonucuna varilmistir . Fakat Arapg¢a konusan ve ‘Tirk” oldugunu unutan bu gruba
Adana Tiirk Ocagi araciligiyla hangi (Tiirk) boy(un)dan oldugu &gretilmelidir (Said,
2000, s. 25-37).

Beklendigi tizere, bu durum, 1923’te Mustafa Kemal tarafindan ortaya atilan
‘dort bin yildir Tiirk topragt olan sancak’ iddiasinin cisimlesmesidir (Yerasimos,
2000, s. 194). Keza Tiirkiye Antropoloji Tetkikat Merkezi’nin kurulusu ile beraber
Tirklere tarih oncesinden sanli bir gecmis bulunmaya calisilmis ve Alman ve
Fransiz antropologlarin Tiirklerin ikinci sinif (secondaire) bir irk oldugu meselesine
karsit bir tez olusturulmasi giindeme gelmistir. Tiirk Tarih Tezinin temel iddiasi
Tiirklerin ‘uygarlik ingsa eden’ milletlerden biri olup kokeninin uygarligin en temel
kaynaklarindan olan Eti-Alpin irkina dayandigidir (S. Aydin, 2009, s. 344-368). Bu
tez Kemalist elitlerin Osmanli tarihinden siyrilmasini ve etnik kokeni kullanarak hem
sanl1 bir tarih hem de gururlu bir millet yaratmasinda islevsel olmustur. Ozellikle
etnik kokenin Eti-Alpin irkina dayandirilmasi Tiirklerin Anadolu’nun ‘otokton” halki
oldugunu kanitlama cabasidir. Dolayistyla Kemalist elit bu iddiay1 kanitlamak i¢in

irkeilik calismalaindan destek almaya ¢alismustir.
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Prof.Dr. Hasan Resit Tankutun ‘Nusayrilik ve Nusayrilik Hakkinda’
adli c¢alismasinda Nusayrileri  antropolojik, historik, etnografya ve Alevilik
perspektifierinden inceleyip onlarin Tiirk olduguna Alman antropolog Felix von
Luschan’in kafa endisi hesaplamast iizerinden varir (Tankut, 1938, s. 11). Luschan’in
bu rki hesaplamasina gore Nusayrilerin kafa endisi 85 civarindadir ve bu veriler
Afet Inan’mm  Anadolu’da yaptig1 dlgiimlerle birbirini tutmaktadir.  Keza, Tankut
Hz. Ali’nin Tiirk oldugunu ve Nusayrilerin Yavuz Sultan Selim’in  yaptig1 baski
nedeniyle Tiirkge konusmaktan vazgecip Arapga konusmaya basladiklarimi iddia
etmektedir (Tankut, 1938, s. 12). Bu iddia Cumbhuriyet’in problemli oldugu Islam
ve Osmanli tarihine yaklasimini gostermekle beraber, ayni zamanda dini olanla
Tirkliigi sekiilerlestirerek Nusayrileri kazanma cabasini gostermektedir.

Kemalist rejimin otonkton olma istegi Hasan Resit Tankut’un iilkedeki biitiin
halkevlerine dagitilan ¢alismasindan daha fazlasini gerektirmis ve rejim ciddi bir
propoganda baslatmistir. Bunun i¢in Kilisli tarih¢i Necip Asim’dan Sancak’taki
Alevi’lerin Tiirk olduguna dair belge alinir fakat bu belge Tiirk tarih tezi ile uyumlu
olmadigindan Atatiirk tarafindan Alevilerin Eti Tirkdi oldugu tezi ileri striliir
(Sokmen, 1978, s. 97-98). Sancak’a da 1936 yilinda Eti-Ata-Hata kelime benzes(tir)

mesi lizerinden Gtlines-Dil teorisine uygun olarak Hatay ismi verilir.

Antropolijinin kullanimma Hatay’in Tiirkiye Cumbhuriyeti’'ne katilimindan
sonra da, donemin trendine uygun olarak, Onemli 6l¢iide devam edilir. Tiirk Dil
Kurumu’nda Basuzman olan Ermeni Tiirkii Agop Dilagar 1940°’da Antakya’daki
bir toplantida iddia ettigi sey Hasan Resit Tankut’un séylemini yeniden iiretmekle
beraber onemli bir noktada ondan ayrilir. O da sudur; ge¢miste denenen ‘vatan’,
“immet’, ‘devlet birligi’ vb. aidiyet esaslarin1 reddetmekle kalmayip Ziya Gokalp’in
‘Tirklik” methumunu reddetmek ve 6zii ‘her Tiirk asilli olan Tiirk tiir’ olan Kemalizm
Tiirkgiiligiine vurgu yapmaktadir (Dilagar, 1940, s. 6-7). Aslinda ¢ok da soze gerek
yoktur; 1920’lerden 1940’lara gelindiginde Tiirk olmanin asli unsuru kiiltiir olmaktan
cikip wrka donmiistiir. Irk’in territoryal manasi da eksik birakilmamistir. Ankara
Universitesi DTCF Profesorlerinden Celal Alagoz’iin 1943 yilinda Fakiilte acilis
toreninde verdigi derste Hatay’in Suriyeli degil fakat Anadolulu ve Tiirk olusunu Eti
Tiirkliigiint de dikkate alip hava sartlarinin farkli olmasini kanit sayarak tartigmistir
(Alagdz, 1944, s. 203-216).

Kemalist rejimin ikinci 6nemli Tiirklestirme politikast egitimdir. Egitim bu

donemde milli kimlik ingasinin merkezinde yer almis olup milletin duygu ve diisiince
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birliginin en énemli aracidir (Ustel, 2009, s. 128). Bunu saglamak i¢in de bir ‘ilkokul
seferberligi’ yasanir. Bu donemde Tarsus ve Adana’daki Nusayrilerin Tiirklestirilmesi
diger vatandaslarin Tirklestirilmesi siireci ile aynidir. Oysa 1930’larin sonlarinda
Cumhuriyet Halk Partisi biinyesinde kurulan ‘Hars Komitalarinin’ ve Antropolojinin
basrolde oldugu farkli bir siire¢ izlemekteyiz. Kemalist rejim ilk on bes y1llik siirecteki
Tiirklestirme politikalarinda neden degisiklige gitmistir? Bu degisiklikler Nusayrileri
nasil etkilemistir?

i1k on sene icerisinde 6nemli badireler atlatmis olan rejim 1930’larda tahakkiimiinii
konsolide etmek istemistir. Ziya Gokalp’in kiiltirel milliyet¢giliginden 1rkgt
milliyetcilige gecis ise farkli Kemalist gruplar arasindaki rekabeti bagin1 Recep Peker’in
cektigi ve Almanya ve Italya’daki irkeilik ¢alismalarim ilgiyle izleyen Ulkii Dergisi
grubunun kazanmasidir. Bu dénemde Tiirkiye Sancak’ta Tiirk kiiltiirli ve egitimini
On plana ¢ikarmaya ¢alismis ve Tiirk¢e egitim dili olarak kullanilmistir. 1936’da ise
artik Sancak’in yakin zamanda tilke topraklarina katilacagi belirgenlesmeye baslamis
dolayisiyla Tiirkliigii konsolide etmek i¢in ‘Hars Komitalar1” 6zel bir yatirim araci

olmuslardir.

Hars Komitalarinin amaci “6z ana dillerini diizgiin konusamayan Tirklerin Milli
Kiltiir seviyesini her surette koruyarak, yiikseltmek ve yasadiklart mubhitlerdeki
Tiirk yurttaglart ile olan ailevi ve i¢timai vaziyet ve miinasebetlerinde daha sicak ve
kaynagik bir duruma getirmektir” (Kinesci, 2010, s. 73). Hars komitalariin gorevleri
arasinda ‘Tiirk¢e konusmayi tesvik ve teshil etmek’, ‘Tiirk¢e konugmanin milli seref
ve menfaatlerinin emrettigi kutsal bir bor¢ oldugunu telkin etmek’ ve ‘Nusayrilerin
Tiirk rkindan olduklarmni yaymlar yolu (propaganda) ile herkese gdstermek’ gibi
hedefler yer almistir. Bunun anlami Nusayrilerin devletin istedigi o doniilmez yola
girmesidir. Devlet bunu gergeklestirmek icin egitim ve toplumsal kaynagmay1 6ne
siirerek 1937, 38 ve 39°da yiiklii miktarda paray1 Adana ve Mersin’deki halkevlerine
aktarmigtir (Cagaptay, 2008, s. 108-113).

Benzeri bir stire¢ 1936’da Mustafa Kemal tarafindan ad1 Antakya’dan Hatay’a
dontstiiriilen sancakta Yeniglin gazetesi ilizerinden 1930’lar boyunca devam
etmistir. 1937°de ise kentte agilan Halkevi araciligiyla okuma-yazma seferberligi
yogunlagtiritlmistir.  Halkevlerinin amact Recep Peker’in ifadesiyle  ‘iilkenin
vatandaglarini biraraya getirerek kiiltiirel birligi saglamaktir’ (Yesilkaya, 2003, s. 61-
66). Kiiltiirel birligi saglamanin yolu ise kdye dahi giderek miinevverlik etmekten,
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okuma yazma bilmeyene yeni Tiirk harfllerini dgretmekten ge¢mektedir. Oyle ki
1937°de Antakya halkevinde gece kurslariyla okuma yazma &grenenler koylerde
O0gretmen olarak gorevlendirilerek hizla sonu¢ alma g¢abasi igerisine girilmistir
(Payasli, 2011, s. 217-220). K&y koy dolasip propaganda yapan Tiirk taraftarlari
birgok Nusayri ileri geleninin halkevlerine kayit yapmasini saglamistir.

Zaman igerisinde bunlarin yetersiz kalmasi tizerine, Tiirkiye’den bolgeye 120
ogretmen gonderilmis, ayrica Antakya dogumlu olup Tiirkiye’de yasayan ve egitim
alan niifusun bolgeye iskani saglanmigtir (Khoury, 1987, s. 503; Melek, 1999, s. 40).
1938 ve 1939°da  10.000 Nusayriye ek olarak 22.000 Ermeni, 10.000 Siinni Arap
ve 5000 Hiristiyan Arap’in Antakya’dan ayrilmak zorunda kalmasi Kemalist rejimin

homojenlestirme politikasinin uygulamasini kolaylagtirmistir (Aksoy, 2010, s. 210).

Bunack olarak ilerleyen yillarda il gapinda bir demografi mithendisligi gergeklesek;
Nusayri niifusun ¢ogunlukta oldugu bolgelere Tiirkler tedrici olarak yerlestirilecek,
Nusayriler de genigleyen kentte farkli mahallere tasinarak ‘homojenliklerini’
Tirklikle bulusturacaklardir. Keza 1960’lardan itibaren Tiirkiye’de yasanan gog
dalgalart Nusayrilerin Tiirkiye’nin dort bir tarafina dagilmalarini saglayacak ve

homojen bir grup olma &zelliklerini yavas yavas agindiracaktir.

Kanaatimce Nusayriler i¢in Tiirkles(tiryme politikasinin {iglincii ve son veghesi
Cumhuriyet’in laiklik ilkesidir. 1923’te resmi olarak kurulan Cumhuriyet’in 1924’te
Halifeligi kaldirmasi ve sonrasinda da laikligi tesvik edici pek ¢ok uygulamayi1 yerine
getirmesi  Nusayrilere c¢ekici gelmistir denilebilir. Belki de bundan daha 6nemlisi
Cumbhuriyet’in din ve devlet islerini birbirinden ayirarak toplumsal ve siyasal hayatta
Siinni Islam’mn kamusal hayattaki etkisini ve goriiniirliigiinii azaltmasidir. Nusayriler,
yukarida da belirttigim {izere, Osmanli doneminde &zellikle Siinni halk tarafindan
Misliiman olarak kabul edilmemis ve ugradiklart zulim toplumsal belleklerine
islemistir. Hilafetin kaldirilmasi ve izleyen laiklesme reformlart dinin toplumsal ve
siyasal hayatta azalan varligina isaret etmektedir. Bu da Nusayrilerin teorik olarak,
Osmanli imparatorlugu ile karsilastirildiginda, daha rahat bir yasam siirmesi ve
zihnindeki travmalarin tekrarlamayacagi anlamima gelmektedir. Fakat su gergegi
de vurgulamak gerekir. Ne biitiin Nusayriler Tiirklestirme politikalarini kabul etmis
ne de Kemalist rejim biitiin Nusayrileri Tiirk kabul etmistir. 10.000 Nusayri’nin
Antakya’y1 terk etmesi sadece Tiirk devletinde yasamak istememeleri ile agiklanamaz.
Kanaatimce Nusayrilerin bir kismi Tirklestirme politikalarina karst ¢ikmis Arap
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milliyetgisi Nusayri Zeki Arsuzi’yi izleyerek Arap etnik kimligini ve Arapga’y1 6n
plana ¢ikarmistir. Devletin ‘vatandaglik’ vermeyi reddettigi Nusayriler konusunda ise
bu kisilerin Kurtulus savasinda Tiirk tarafint desteklemedigi, Sancak meselesinde
Arap tarafini destekledigi veya Nusayriler arasinda ayrilik¢1 duygulari besledigi vb.
gerekgeleri vardir (Cagaptay, 2008, s. 108-113). Yani her Nusayri ‘Tiirk’ olamaz, hele
ki etnik farkindalig1 yiiksek ve Arap milliyetgiligi gecmisi varsa.

Yukarida genelikle yukaridan asagiya (top-down) politikalarin nasil isledigini
inceledik. Nusayriler arasinda yukaridaki ti¢ Tirklestirme politikasinin en etkili
olanlarinin egitim ve laiklik oldugu sdylenebilir. Erding Kines¢i’nin yaptgi alan
aragtirmasinda egitimin ve etnik kimligin Nusayrileri nasil etkiledigi bir Nusayri

tarafindan ilging bir sekilde agiklanmaktadir;

“Ezilmisligin verdigi hirsla, herkes egitime sarildi. Diyeti ise Arapc¢a’dan asil
kiiltiirimiizden vazge¢cmek oldu. Tiirkge giderek Arapga’nin yerini aliyor; iki kusak
sonra evimizde Arapca konusulmuyor olacak. Ama Araplik, siyasi ve milli bir
dava degil bizim i¢in. Etnik kdken ve Arap kiiltiirii ile es anlamli o kadar. Biz bu
kimligimizle variz. Yoksa bizi Eti Tiirk’ii say1p asimile etmenin alemi yok™ (Kines¢i,
2010, s. 72)

Bu yorumu bdlgedeki birgok Nusayriden duymak olasidir. Egitimin Nusayrileri
tam olarak Tiirklestiremedigi sOylenebilirse de olduk¢a basarili oldugu asikardir.
Kines¢i’nin miilakat yaptigi 92 kisiden egitim seviyesi en diisiik olan Nusayriler lise
egitimi almiglardir[xcix]. Bu durum devletin ‘etnik’ aidiyetleri yerine dini aidiyetlerini
one ¢ikaran Nusayrileri kendisine baglayip onlara istedigi aidiyeti asilama firsatini

yeterince verdigini gostermektedir.

Laiklik egitimden sonra en etkili ikinci politika olmustur. Antakya ve havalisinde
oldukca saygi gore Nusayri seyhi olan Mahmut Reyhani’nin kitaplarinda laiklik
politikalarindan ovgiiyle s6z edip sagladigi yararlara degindigi gorilmektedir.
Oncelikle Atatiirk’iin kisiligini goklere ¢ikaran bu anlayis sonrasinda Hilafet’in
kaldirilmasini, ezanin Tiirk¢e okunmasini, ve diger devrimleri giiglii bir sekilde
destekleyen ifadeler kullanmaktadir (Reyhani, 1997c¢, s. 117-132). Sagladig1 yararlar
icinse Nusayrilerin bu rejim altinda digerleriyle insani diizeye geldigine, baskalartyla
ayni haklara sahip olduklarina ve ezilmislikten kurtulduklarina deginmektedir.
Eskiden devlet dairelerinde ¢calismanin Aleviler (Nusayriler) i¢in miimkiin olmadigint

sOyleyen Reyhani aslinda bu ‘esitlik’ anlayisinin Tirklesmeye de katkilarindan
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motifler sunmaktadir. Fakat burada Reyhani’nin ciddi bir yanilgi iginde oldugunu
vurgulamak lazim. Nusayrilerin toplumsal statlisii modern Tiirkiye’de olumlu bir
degisim gostermekle beraber Kemalist rejim Nusayrilere esitlik sunmamis, aksine
Tiirkliik empoze etmistir. Makbul vatandas siralamasina bakilacak olursa Nusayriler
Miisliiman olmalar1 ve ‘Tiirklestirilebilecek’ olmalar1 nedeniyle ancak gayrimiislim

azinlik gruplarindan bir adim 6ndedir.
3.Sonuc¢

Nusayrilerin  yukarida kisaca tartigilan tarihleri iki kere yabanci olmus ve
ikisinde de devlete bagl ve sadik bir cemaatin hikayesidir. Osmanl Imparatorlugu
doneminde once devlet tarafindan bile Misliiman olarak goriilmeyen fakat hukuki
diizenlemeler s6z konusu oldugunda Miisliiman sayilan ve vergi veren ancak askere
gitmemek icin isyan eden Nusayriler ozellikle II.Abdiilhamid’in politikalartyla
devlete baglanmislardir. Fakat Stinni halkin algisinin degismedigini ve ozellikle
bu grubun Siinni taifesine katilmasiyla elindeki ucuz isgiiciinii kaybedecek agalar
Islamlastirmak- ki bu Nusayrilerin toplumun en alt tabakadaki halk olusunun sona
erisi demektir- politikasina kars1 ¢ikmislardir. Her seye ragmen, devlet Nusayrileri

Miisliiman olarak tanimis karsiliginda da baglilik ve sadakat almustir.

Cumbhuriyet donemine bakildiginda ise 6zellikle 1930 ve 1940’larda Tiirkiye
Cumhuriyeti devletinin Nusayrilere iyi davranmaya dikkat ettigi soylenebilir.
Nusayrilerin sosyal durumlarinin Cumhuriyetle beraber diizelmesi, vatandas olma
duygusu ve kendisini Miisliman kabul etmeyen halka kars1 devletin bir koruma
sagladig1 diislincesi onlar1 Kemalizme eklemleyen baglardir. Cumhuriyetle beraber
Nusayri cemaatinin durumu Osmanli ile karsilastirildiginda gorece iyilesmis olmakla
beraber Nusayrilerin vatandaglik ilkesinden tiimiiyle yararlandigini sdylemek
miimkiin degildir. Eger Sancak’in kaybedilmesi Suriye’deki Arap milliyetciliginin
en biiyiik dinamiklerinden biri olmussa, Sancak’in Tirkiye’ye katilist da Nusayri
kimliginin giiclenemeyip Tirkliige eklemlenmesinde en Onemli tarihi sebeptir.
Tiirklestirme politikalart Nusayriler iizerinde oldukca basarilidir zira Nusayriler kendi
ayrik kimliklerinin farkinda olsalar dahi Arap kimliklerini yavas yavas yitirmekte,
Arapga yerini Tiirkge’ye birakmaktadir.

Tiirkiye’deki Nusayrilerin hikayesi aydinlatilmamis pek ¢ok soru barindirmaktadir.
Ozellikle Nusayrilerin Liibnan daglarindaki durumuna iliskin ¢ok az sey bilinmekte

ve bu konuda Tirk¢e yayin yok denecek kadar azdir. Keza Nusayriler’in etnik
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ve dini aidiyetlerinin, bolgedeki bagka gruplarla karsilastirildiginda, diistik
olmasi diistindiiriiciidiir. Mesela neden kimi Nusayriler Arsuzi’yi takip edip Arap
milliyetgiligini desteklemisken onemli sayida Nusayri Tiirkiye’de kalmay1 tercih
etmistir? Merhum Albert Hourani milliyet¢i uyanisin Araplarda ge¢ bir donemde
ortaya ¢ikmasini Araplarin Tirklerle paylastigi ortak tarih ve din ve Tirklerin
Avrupa’daki basarisina baglar. Ve fakat Sancak sorununun Arap uyanist i¢in bir
doniim noktasi oldugunu beliritir (Hourani, 1983, s. 296). Bu bakis acist bize
Araplarin Sancak meselesinde neden basarisiz oldugu konusunda bir fikir vermekle
beraber konuyu pek az aydinlatmaktadir. Bu basarisizligin agiklanabilmesi i¢in Arap
milliyet¢i hareketlerinin milliyet¢i mobilizasyon igin elindeki ekonomik ve toplumsal
kaynaklarmn ve devlet benzeri yapilarin arastirilmasi gerekmektedir. Bu minvalde
Nusayrilerin o dénemde cahil olmasi, en asagi ekonomik ve toplumsal basamaklarda

yer almasi anlamlidir.
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NUSAIRIER, ISLAMISIERUNGSPOLITIK UND
DER BEGRIFF DES TURKENTUMS

Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit untersucht die Beziechungen zwischen den Nusairiern, dem
Osmanischen Reich und der Republik Tiirkei iiber die Islamisierungs- und Tiirkisie-
rungspolitik. Diese Arbeit stellt die These auf, dass, wenn auch die Islamisierungs-
politik bei den Nusairiern erfolglos blieb und Sultan Abdiilhamit II. die Beziehungen
zwischen den Nusairiern und dem Staat teilweise verbesserte, das Kemalistische Re-
gime jedoch mit seiner Tiirkisierungspolitik, die sich auf eine begrenzte Toleranz der
Identitét stiitzte, bedingten Erfolg erzielt hat. Trotz dieses (relativen) Erfolges des
Staates hielt die Intoleranz gegeniiber den Nusairiern seitens der Sunniten von der
Osmanischen Zeit bis in die Gegenwart hinein kontinuierlich an. Die Geschichte der
Nusairier in der Tiirkei ist mit der tiirkischen Modernisierung und dem geopolitischen
Machteifer stark verwoben. In der kemalistischen Tiirkei wurden die Nusairier durch
die Zusammenarbeit von Erzichung, Akademie und Staat, tiirkisiert, indem man dazu
Sékularisierungspolitiken benutzte. Ebenso spielte der Sancak-Konflikt' als solches
bei der Grenzziehung der Identitét der Nusairier und des arabischen Nationalismus,
wo sich die physischen und emotionalen Grenzen markierten, eine Schliisselrolle.
Die geringe Anzahl der in Tiirkei verbliebenen Nusairier und die schmerzhafte Ver-
gangenheit in der Osmanischen Zeit haben es dem Kemalistischen Regime leichter
gemacht, Zugang zum Herzen und in den Verstand der Nusairier zu finden. Die Nusai-
rier sind einer existentiellen Bedrohung ausgesetzt, da ihre Jugend gegenwartig durch
das Bildungssystem assimiliert wird und sie anders als ihre Eltern kein Arabisch mehr
sprechen und kein Arabisch mehr lernen kdnnen.

Die vorliegende Arbeit griindet auf der Sichtung von originellen Archivdokumen-
ten und der Sekundirquellen. Da jedoch der Zugang zu den Dokumenten in den Ar-
chiven der Republik hinsichtlich der Region Sancak und der Nusairier schwierig war,
wurden hierbei Sekundarquellen herangezogen. Die Bedeutung dieser vorliegenden
Arbeit liegt darin, dass hier zum ersten Mal auf der Makroebene die im Osmanischen

1 Die ethnisch und religios heterogene Region Sancak, die lange Zeit von den Osmanen verwaltet wurde,
stand nach dem Ersten Weltkrieg unter der franzésischen Mandatsherrschaft und wurde schlieBlich 1939
an die Republik Tirkei angegliedert. Die ehemalige Sancak-Region wird in der heutigen Tiirkei Hatay
genannt, die als siidlichst gelegene Provinz an Syrien grenzt. Anmerkung des Ubersetzers.

64 Forschungszeitschrift iiber das Alevitentum und das Bektaschitentum /2013 / 8



NUSAYRILER, iSLAMLASTIRMAK POLITIKASI VE TURKLUK MEFHUMU

Reich und wiéhrend der Zeit der Republik gegen die Nusairier gerichtete und von

Kontinuitdt und Unterbrechung gezeichnete Politik diskutiert wird.

Der erste Teil der Arbeit bewertet den Einfluss der Modernisierungsbemiithungen
der Osmanen auf die Nusairier und die Islamisierungspolitik von Sultan Abdiilhamit
II. Hierbei lasst sich feststellen, dass die Nusairier Widerstand gegen die Islamisie-
rungspolitik zeigten und dass in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts eine Erwe-
ckungsbewegung entstand. Die Islamisierungspolitik von Sultan Abdiilhamit II. war
jedoch keine reine Sunnitisierungspolitik, da sie als PraventivmaBinahme gegen die
Christianisierung der Nusairier durch die Missionare eine Rolle gespielt hat.

Der zweite Teil der Arbeit hingegen hinterfragt, wie die Tiirkisierungsbemiihun-
gen in der Zeit der Tiirkischen Republik aussahen. Bei der Analyse des Sancak-Kon-
fliktes sieht man, wie der tiirkische und der arabische Nationalismus sowohl bei den
Bewohnern der Region Sancak als auch bei den Nusairiern in Konkurrenz standen. Es
stellt sich heraus, dass ein Teil der Nusairier es vorzog, in der Tiirkei zu bleiben, ob-
wohl aus ihren Reihen temperamentvolle arabische Nationalisten wie Zaki al-Arsuzi
hervorgingen. Gleichwohl wird — in der Arbeit — deutlich gezeigt, dass man sich nicht
wirklich dariiber im klaren ist, warum der nusairisch-arabische Nationalismus in der
Region keine breite Basis finden konnte und welche Faktoren bei der Entscheidung
der Nusairier, in der Tiirkei zu bleiben oder das Land zu verlassen, eine Rolle spielten.
Schon bevor der Staatenbund iiber die Zukunft der Region Sancak eine Entschei-
dung traf, hatte das Kemalistische Regime in der Region politische, wirtschaftliche
und kulturelle Investitionen in erheblichem Umfang getdtigt. Auf der einen Seite ver-
suchte man, die tiirkische Sprache und Kultur zu lehren, indem dafiir Kurse erdftnet
wurden, auf der anderen Seite hatte man alle Moglichkeiten mobilisiert, um die demo-
graphische Uberlegenheit in Antiochia zu erlangen. Diese MaBnahmen wurden nach
1938 mit Hilfe der Akademie weitergefithrt und man behauptete in der Zeit, in der
Rassenstudien ihren Héhepunkt erreichten, dass die Nusairier wahre Tiirken seien.

Abschlieflend priift diese Arbeit eingehend die Islamisierungs- und Tiirkisierungs-
politik, denen die Nusairier in der letzten Phase des Osmanischen Reiches und in der
frithen Phase der Republik ausgesetzt waren. Diese Arbeit liefert speziell im Falle
der Nusairier eine Makroperspektive iiber diese beiden Politikbereiche, klért dabei
einige unbekannte Sachverhalte auf und diskutiert die Kontinuitét und Bruchstellen.
Die Islamisierungs- und Tiirkisierungsmafinahmen {iben weiterhin Einfluss auf die
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gegenwartige Lage der Nusairier aus. Da ein bedeutender Teil der Nusairier der arabi-
schen Sprache nicht méchtig ist und sie auch nicht lernen kann, sind die Nusairier und

ihre Kultur mit einer existentiellen Bedrohung konfrontiert.

Dartiiber hinaus ist die Frage der ethnischen Identitdt der Nusairier als Araber und
ihre Beziehungen zum arabischen Nationalismus ein Thema, welches noch nicht aus-
reichend behandelt wurde. Dasselbe betrifft auch die Frage, warum einige Nusairier
es bevorzugten in der Tiirkei zu bleiben, wihrend andere es vorzogen nach Syrien
zu auszuwandern. AbschlieBend sei angemerkt, dass die Frage, wie die Beziehungen
zwischen den muslimischen und nicht-muslimischen Minderheiten bis in die 1940er
Jahre in ganz Antiochia die Islamisierungs- und Tiirkisierungspolitik beeinflussten,

ein Thema, das es wert ist, untersucht zu werden.

Schliisselbegriffe: Nusairier, osmanisch-tiirkische Modernisierungbemiihungen,
Islamisierung, Tiirkisierung, der Sancak-Konflikt, Identitéit

66 Forschungszeitschrift iiber das Alevitentum und das Bektaschitentum /2013 / 8



